Vysvétleni, doplnéni a zména zadavacich podminek ¢. 2
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Profil zadavatele:
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Na profilu zadavatele v detailu vefejné zakazky je uvefejnéna kompletni zadavaci dokumentace vcetné vsech jejich
ptiloh a pfipadnych zmén.
Druh a rezim vefejné zakazky:

Dle prislusnych ustanoveni zakona ¢.134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek (dale téz jen ,, Zakon” nebo , ZZVZ")

se jedna o vefejnou zakazku podlimitni, zadavanou ve zjednoduseném podlimitnim fizeni.

Zadavatel vydava v souladu s § 98 a § 99 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek toto vysvétleni.
Dotaz ¢. 1:

V ramci hodnoticiho kritéria €. 2 - Referenc¢ni projekty jsou uvedeny tfi kategorie bodového ohodnoceni.

Prosime o vysvétleni — pokud jeden referencni projekt splni vSechny tfi podminky, obdrzi body v souctu za vSechny
kategorie? Tj. napf. projekt socidlniho bydleni ziskd 6 bodli (za kategorii budov pro socidlni péci) + 4 body (za
kategorii budov obcanské vybavenosti) + dalsi 4 body za splnéni finan¢niho limitu nakladi stavebnich praci?
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Odpovéd na dotaz é. 1:

Ano, splni-li 1 stavba vSechny 3 podminky, ziskava plny pocet bodli
Dotaz ¢. 2:

hodnoceni kritérium — 3. Portfolio praci — V zadavaci dokumentaci zcela chybi metodika posuzovani a hodnoceni
portfolia.

U subjektivniho hodnoticiho kritéria je naprosto nezbytné, aby metodika hodnoceni byla definovana zcela konkrétné,
podrobné a transparentné. Popis za uziti nékolika obecnych vét tuto podminku ani v nejmensim nespliuje. Na tuto
problematiku mimo jiné upozoriuje Ufad pro ochranu hospodéaiské soutéze, kde se otazce subjektivnich hodnoticich
kritérii vénoval metodicky den & 2 (Plny zaznam k dispozici na webu UOHS). Ten oznail takovy postup, ktery zde
pouzil zadavatel, za naprosto nedostatecné definovany a netransparentni.

Této otazce se UOHS vénuje napt. v rozhodnuti sp. zn. $0124/2019: ,,S ohledem na to, Ze samotné pojmenovani diléiho
hodnoticiho kritéria (¢i jeho podkritérii) nemusi byt dostatecnym ukazatelem pro uchazece pii zpracovani nabidek,
jsou na zadavatele zejm. z hlediska dodrzeni zakladnich zdsad uvedenych v § 6 odst. 1 zakona kladeny vyssi naroky
na jejich specifikaci v zadavaci dokumentaci, tj. zadavatel musi v zadavaci dokumentaci bliZe vymezit, co bude v
ramci téchto dilcich kritérii hodnoceno, a to tak, aby kazdy uchaze¢ védél, jaké tidaje ma ve své nabidce uvadét a v
jakém pripadé bude jeho nabidka hodnocena lépe nez nabidky ostatnich uchazect.”

Téz Krajsky soud v Brné se k tomuto vyjadfuje obdobné v rozsudku sp. zn. 29 Af 73/2014: ,,Z dokumentace o vefejné
zakdzce vsak neni patrno, jakym zptisobem bude zadavatel v tomto dil¢im hodnoticim kritériu nabidky hodnotit,
nebot uvadi pouze obecné charakteristiky typu ,troven pochopeni problematiky, kvalita, komplexnost, hloubka a
detailnost”. Neni jednoznacné, jakym zptisobem budou nabidky uchazeci hodnoceny, a tedy predlozené nabidky
nemohou byt porovnatelné, nebot uchaze¢i nemohou mit jasnou predstavu o zplisobu hodnoceni a preferencich
zadavatele. Neni vylouceno stanoveni dil¢ich hodnoticich kritérii subjektivniho charakteru, nicméné k zajisténi
transparentnosti celého zadavaciho fizeni je pak nutné v procesu hodnoceni nabidek specifikovat takové udaje, z
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se tedy liSila od ostatnich nabidek.”

K této otdzce se vyjadril téZ Nejvyssi spravni soud v rozsudku €. j. 2 Afs 86/2008-222, kde mj. uvedl, Ze ,jednotliva
dil¢i kritéria a jejich hodnoceni musi byt natolik konkrétni, pfesné a jednoznacné, aby se kazdému z uchazecti dostalo
informaci téhoz materialniho obsahu a aby bylo nasledné zretelné prezkoumatelné, zda zadavatel hodnotil nabidky
tak, jak predeslal v zadavacich podminkach. Nemiize tedy obstat takova zadavaci dokumentace, z niZ pozadavky na
zpracovani nabidky a nasledné hodnotici kritéria nejsou zcela srozumitelnd a jednoznacna, tj. pokud objektivné
pripoustéji rozdilny vyklad a vznika tak interpretacni nejistota”.

Z4dame tedy zadavatele o vysvétleni, resp. doplnéni zadavacich podminek, ze kterého bude zfejmé zejména:
¢ Jaky okruh staveb bude hodnocen
e Jaké prvky ¢i casti staveb budou komisi hodnoceny jako klicové ¢i naopak jako nepodstatné

¢ Dle jaké metodiky bude jednotlivym projektiim pfidélovano bodové ohodnoceni

Odpovéd na dotaz é. 2:

Portfolio praci je zdkladnim prezentaénim dokumentem kazdého architekta nebo inZenyra — projektanta
pozemnich staveb. Je soubornym dokumentem, kde kazdy tviirce miiZe zcela svobodné prezentovat jen
to nejlepsi, co ve své profesni draze vytvofil nebo na ¢em se jako autor spolupodilel. A pfesné to je i ticel
kritéria ¢. 3 portfolio praci.



Hodnotici kritéria portfolii odpovidaji obecnym kvalitativnim kritériim architektury a jsou kazdému
projektantovi dobfe znama, nebot se jich snazi dosahnout v kazdém svém architektonickém dile. Plati
tedy, ze portfoliem tvtirce prokazuje, nakolik se mu je ve svych dilech dafi napliiovat. Obecnymi kritérii
jsou napi: funkénost (zvladnuté dispozi¢ni a provozni feSeni), technicka a konstrukéni troven (zvladnuta
tektonika stavby, vyspélost technického feSeni), krasa (estetika, proporce, materialita, soulad obsahu a
formy apod.), vztah k Zivotnimu prostfedi a ekonomické aspekty, dale napf. rozmanitost, vztah k mistu,
kontext. atd.

Okruh staveb zafazenych do portfolia neni stanoven.

Kazda stavba sleduje rtizna kritéria, nebo nékteré z nich akcentuje a portfolio praci tuto vyjimecnost,
zcela dle uvazeni autora, mize dokumentovat.

Stavby tvofi jeden celek, jednd se o kompletni dilo. Nelze vymezit podstatné a nepodstatné casti stavby.
Kazdy autor ma vsak pravo a prostor, uvazi-li to za vhodné, poukdzat v portfoliu na unikatni ¢i
vyjimecny detail, kterym poukaze na své kvality.

Pro zaruceni odbornosti posouzeni nabidek a zejména kvalit portfolii, byl k hodnoceni pfizvan nezavisly
¢len komise, autorizovany architekt a emeritni ¢len predstavenstva CKA.

Hodnoceni kvalit portfolii bude tedy relativni — poradi bude urceno z okruhu obdrzenych nabidek. Bude
stanoveno poradi a dle poradi pfidéleny body viz zadavaci dokumentace.

Dotaz ¢. 3:

Termin pro plnéni pfedmétu zpracovani architektonické Studie v rozsahu uvedeném v navrhu Smlouvy o dilo (dale
jen SOD) v ¢lanku 4, odst. 2, pism. b), ve kterém je mimo jiné pozadovano predjednani dokumentace s dotéenymi
organy a vlastniky technické infrastruktury, 3D vizualizace objektu, navrh zpevnénych ploch, pésich komunikaci,
sadovych tprav, rozmisténi ndbytku, dale pak zapracovani vsech pfipominek a dalsi, je pouhych 8 tydnti a tento neni
adekvatni pozadovanému rozsahu plnéni. Zéadame zadavatele o prodlouZeni terminu na 12 tydnd.

Odpovéd na dotaz ¢. 3:

Terminy nebudou ménény, zadavatel trva na znéni zadavacich podminek.
Dotaz ¢. 4:

Jelikoz plnéni pfedmétu ,zpracovani Architektonické studie (DNS)” je mozné zahdjit az po dokonceni plnéni
,priprava vcetné zajisténi nezbytnych prizkum a podkladt pro projekt” zdddme zadavatele o zménu zptisobu béhu
Ihtit v SOD v ¢clanku 5, odst 2 pism b) SoD a to tak, aby tato lhiita béZela az po ukonceni lhiity pro ,pfiprava vcetné
zajisténi nezbytnych prizkumi a podkladi pro projekt”, na kterou de facto navazuje.

Odpovéd na dotaz ¢. 4:

Zadavatel trva na znéni zaddvacich podminek.
Dotaz ¢. 5:

V SOD je obecné na str. 5 uvedeno, Ze bude poZadovano zpracovani PENB a EP v PD. PD je na str. 4 definovéana jako
soubor dokumentaci. Prosime o upfesnéni, ve které casti plnéni PD - souboru dokumentaci popsanych v predmétu
dila (Architektonicka studie, DUR+DSP, DOPS) bude vyzadovano dodani PENB a EP.



Odpovéd na dotaz ¢é. 5:

Dodani PENB a EP bude vyzadovano nejpozdéji k datu podani zadosti o stavebni povoleni nebo zadosti
o spole¢né izemni rozhodnuti a stavebni povoleni.

Dotaz ¢. 6:

Cinnost autorského dozoru (AD) je v SOD v ¢lanku 4 odst. 2.2 uvedena Sirokym vyétem &innosti, mimo jiné i
povinnosti v bod€ c) tcastni se 1x tydné na kontrolnim dni stavby. Nikde ovSem neni uveden predpokladana doba
realizace stavby. Ani u ostatnich c¢innosti v pismenech a-j) neni uveden pfepokladany rozsah hodin vykonu. Jedna se
o nejednoznacné zadani zakazky a nelze tak ocenit vykon autorského dozoru. Proto pozadujeme zménu ve zptisobu
ocenéni vykonu autorského dozoru na zptisob standardné pouZzivany u ostatnich zadavatelti a to, zZe zadavatel
umozni ocenit zadateli jednotkovou cenou za 1 hod vykonu AD a uvede dale pfedpokladanou pozadovanou casovou
kapacitu vykonu AD.

Odpoveéd na dotaz ¢é. 6:

Zadavatel trva na zplisobu ocenéni vykonu autorského dozoru, tak jak je uveden v zadavacich
podminkach. Nabidkovou cenu za autorsky dozor urcete odbornym odhadem.

Dotaz ¢. 7:

Zadavatel informuje v SOD v clanku 7, odst. 2 pism. d), ze autorsky dozor bude fakturovan pomeérové za kazdy
mésic. Zaddame zadavatele o zménu a umoznéni fakturace dle skuteéné odvedeného vykonu AD (pocet hodin x
hodinova sazba).

Odpovéd na dotaz é. 7:

Zadavatel trva na zptlisobu fakturace vykonu autorského dozoru, tak jak je uveden v zadavacich
podminkach.

Dotaz ¢. 8:

Vzhledem k tomu, ze v SOD v ¢lanku 5, odst. 3 uvadi zadavatel, Ze k vyzvé plnéni vykonu AD muze dojit az do 3 let

od uzavfeni SOD pozadujeme doplnit inflacni dolozku, dle které bude mozné navysit cenu za vykon AD o procento

odpovidajici navyseni priaimérné mzdy uvadéni CSU a to od doby podani nabidky do doby zahéjeni vykonu AD.
Odpovéd na dotaz ¢. 8:

Zadavatel trva na zadavacich podminkach.

Lhuita pro podani nabidek se neméni.

Tato dodatecnd informace je uvefejnéna na profilu zadavatele na https://zakazky.cenakhk.cz/profile display 2.html v
detailu uvedené zakazky.

V Hradci Kralové 2. 6. 2023

Mgr. ]itka Buckova Mg r. Jitka Digitalné podepsal

Mgr. Jitka Buckova
Datum: 2023.06.02

na zakladé povéteni Buckova 2o
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