Vysvétleni / doplnéni / zména zadavaci dokumentace €. 2

Verejna zakazka: Sanace — PD (akce €. SM/22/312)

Spis. zn.: CIRI/2023/197

Zadavatel: Détsky domov, Zakladni Skola specialni a Prakticka Skola, Jaromérf, se sidlem
Palackého 142, 55101 JaroméF, ICO 48623733

Zpusob zadani: Vefejna zakazka malého rozsahu mimo rezim zakona ¢. 134/2016 Sb.,
0 zadavani vefejnych zakazek, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,zakon*)
na sluzby

Zadavatel poskytuje vysvétleni / doplnéni / zménu (dale ,,VDZ*) zadavaci dokumentace

obdobné s § 98 a § 99 zakona na zakladé predchozi zadosti dodavatele.

Uvodni ¢ast spoleéna pro véechny dotazy:

Pfilohou zadavacich podminek je navrh Smlouvy o dilo, ktery ale neni povinnou souéasti nabidky.
V zadavacich podminkach je vSak fe€eno, Ze navrh smlouvy je zavazny a bude doplnén jen uvedenym
zpusobem a jen na vyznacenych mistech.

V navrhu Smlouvy o dilo jsou vSak nékteré Casti, které vyzaduji vysvétleni a pfip. Upravu. Prosim
o vysvétleni k nize uvedenym bod{m navrhu smlouvy o dilo:

Odpovéd’ k uvodni ¢asti dotazu:

Obecné k navrhu smlouvy o dilo zadavatel uvadi, ze v €l. 8 vyzvy k podani nabidek je stanoveno,
Ze navrh smlouvy je zavazny a smlouva neni povinnou soucasti nabidky, plati tedy, Ze soucasti
nabidky nemusi byt vypinény navrh smlouvy o dilo. Pfed podpisem smlouvy potom ve vztahu
k vybranému dodavateli plati, Ze navrh smlouvy o dilo neni moZné ménit a je mozné jej doplnit
pouze na vyznafenych mistech.

Dotaz ¢. 1

K &lanku 8.2:

Zadavaci podminky pozaduji zahrnout do dila investorskou inzenyrskou ¢innost — viz. napf. ¢lanky 5.1,
5.12, 6.2 a 7.2. Zadavacimi podminkami je poZzadovana samostatna specifikace ceny inZenyrské
¢innosti. Naproti tomu v ¢lanku 5.10 navrhu smlouvy, ktery rekapituluje pfedmét dila a na ktery se
odvolavaji platebni podminky, neni inzenyrska €innost vyslovné zminéna, resp. je uvedena jen opisem.
Prosim o vysvétleni, kdy ma byt fakturovana inzenyrska ¢innost.

Odpovéd na dotaz ¢. 1

K investorské €innosti:

V ¢lanku 5.1 je stanoveno, Ze soudasti pfedmétu dila, respektive soucasti projektové
dokumentace a zpracovani vykazu vymér, je taktéZ inZenyrska &innost v rozsahu stanoveném
navrhem smlouvy o dilo. V &l. 5.10 smlouvy o dilo je dale patrné, Ze soucasti Casti dila —
zpracovani projektové dokumentace a zpracovani vykazu vymeér je taktéz zajisténi inZenyrské
¢innosti.

Pro pfehlednost zadavatel upravuje ¢lenéni celkové ceny uvedené v €l. 7 odst. 2 navrhu smlouvy
o dilo. Upraveny navrh smlouvy tvofi pfilohu tohoto VDZ a v pIném znéni nahrazuje plGvodni
navrh smiouvy.

Fakturace poté probéhnou v souladu s €l. 8 odst. 2 navrhu smlouvy o dilo, kdyZ tyto €innosti jsou
soucasti ¢asti dila dle €l. 5 odst. 10 pism. a) a b) navrhu smlouvy o dilo.
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Vzhledem k upravé Clenéni celkové ceny v navrhu smlouvy zadavatel jako pfilohu tohoto VDZ
uvefejiiuje také upravenou pfilohu €. 1 vyzvy k podani nabidek — souhrnné prohlaseni
dodavatele, kdy byla tabulka ceny v krycim listu upravena tak, aby jeji ¢lenéni bylo v souladu
s upravou €l. 7.2 navrhu smlouvy o dilo.

Dotaz ¢. 2

K ¢lanku 8.4 :

Prosim o vysvétleni, pro¢ je v dobé inflace nad 16% pozadovano zadrzné v relativné nepfimérené vysi
10% ceny a hlavné pro¢€ je navic vazano na ¢innost stavebniho uUfadu, kterou projektant neni schopen
ovlivnit.

Ze zkuSenosti totiz vim, Ze v konkrétnim dotéeném Uzemi muze trvat vydani stavebniho povoleni i na
relativné jednoduché stavebni prace 7 mésicd. Po celou tuto dobu by byl projektant penalizovan a
klesala by hodnota zadrzené &astky, aniz by mél projektant na zpozdéni ve vydani rozhodnuti néjakou
vinu.

Odpovéd na dotaz ¢. 2

Zadavatel trva na vySi zadrzného dle dotéeného €asti navrhu smlouvy o dilo. Zadavatel
nepovazuje toto ustanoveni za nepfiméfené zejména s ohledem na nasledujici skute€nosti.
Vzhledem k tomu, Ze zadavatel v navrhu smlouvy o dilo u ¢asti pfedmétu dila zpracovani PD, VV
v€. zajisténi inZenyrské Cinnosti stanovuje termin toliko pouze pro pfedani zajisténych kladnych
stanovisek dotéenych organ( statni spravy a vlastnik dotéenych pozemkd, pfic¢emz nedodrzeni
pouze téchto termin (mimo jiné) je sankcionovano smluvni pokutou a je ponechano zcela na vuli
zhotovitele, kdy bude pfipadna zadost o vydani stavebniho povoleni podana, je vyvazené, ze
zadavatel, respektive objednatel, si chce pojistit vili zhotovitele PD, aby zZadost o vydani
pfislusného spravniho aktu byla podana co nejdfive a zaroven aby vyvinul vedkerou moznou
¢innost k vydani pravomocného spravniho aktu, byt samozfejmé musi pocitat s Ihiitou, které
pfislusné spravni organy maji na vydani pfedmétného spravniho aktu.

Zaroven je nutné zdlraznit, ze vySe zadrzného cCini 10% ceny pfisluSné ¢€asti dila, nikoliv
z celkové ceny dila.

Dotaz ¢. 3

Jesté k ¢lanku 8.4 :

Obdobné prosim o vysvétleni vazby zadrzného na spolupraci projektanta pfi vybéru dodavatele stavby.
Z praxe opét znam pfipad, kdy spoluprace probéhla, zhotovitel stavby byl vybran, ale stale nebylo
vydano stavebni povoleni — a to nikoli z dlivodu na strané projektanta. Prosim o vysvétleni, pro¢ ma byt
fakturace dokonc¢ené ¢innosti projektanta vazana na podminku, kterou projektant nemuze ovlivnit.

Odpovéd na dotaz ¢. 3

Zadavatel trva na vySi zadrzného dle dot&ené &asti navrhu smlouvy o dilo. Zadavatel nepovaZuje
toto ustanoveni za nepfiméfené.

V pfipadé soucinnosti i v pfipadé autorského dozoru je nutné si zajistit, aby Cinnosti byly
zhotovitelem poskytovany po celou pozadovanou dobu, kdyz dodavatel je opravnén fakturovat
pomeérové az do dosazeni Castky 90 % z pfislusné ceny &asti dila. V ramci soucinnosti pak
zbyvajicich 10 % ceny je fakturovano po ukon&eni zadavaciho/vybéroveho fizeni, tedy po
ukonceni €innosti i potencialni moznosti pro dodavatele, ze by bylo nutné napf. posoudit nabidku
druhého v pofadi apod. Obdobné je to poté u autorského dozoru, v ramci kterého je posledni
fakturace ve vy8i 10 % vazana na ukonceni €innosti autorského dozoru dle smlouvy o dilo, tedy
v dobé skuteCného ukondeni Cd&innosti autorského dozoru. Vzhledem ktomu, Ze vySe
pfedmétného zadrzné je nikoliv 10 % celkové ceny dila, ale 10 % z pfislusné ceny dil&i Easti dila,
povazuje zadavatel toto ustanoveni za pfiméfené a vyvazené.
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Dotaz ¢. 4

K ¢lankim 5.15, 5.16 a 5.17 :

Clanky jsou zafazeny v &asti smlouvy vénované autorskému dozoru, ale tykaji se projektové
dokumentace, prabéhu jejiho zpracovani, pfevzeti a kontroly. Prosim o vysvétleni vazby téchto ¢lanku
na autorsky dozor.

Odpovéd na dotaz ¢. 4

Cl. 5 odst. 15 a nasledujici nesouviseji s ¢asti dila — autorskym dozorem, kdyz jednotlivé
podrobnosti, tykajici se jednotlivych &asti dila — viz napf. €l. 5 odst. 13 (podrobnosti autorského
dila), €l. 5 odst. 12 (inZenyrska Cinnost) jsou obsazeny v samostatném odstavci, ktery je oddélen
nadpisem a &lanek nasledné &lenén do pododrazek (pismen &i bodd). Cl. 5 odst. 15 a nasl. se
tyka obecnym podminek realizace pfedmétu dila. Pro lepSi pfehlednost bylo od odst. 13 vySe
uvedeného ¢lanku oddéleno nadpisem. Upraveny navrh smlouvy tvofi pfilohu tohoto vysvétleni
a v plném znéni nahrazuje pavodni navrh smlouvy.

Dotaz ¢. 5

K ¢lankim 6.2 a 8.5 :
Prosim o vysvétleni rozporu mezi smyslem ¢&lankd 6.2 a 8.5 navrhu smlouvy :

— Z¢&lanku 8.5 vyplyva, ze stavba je dokonCena a logicky je ukon&en i autorsky dozor, pokud je
stavba dokonéena bez zavaznych nedostatk, které ohrozuji Zivot a vefejné zdravi, zivot nebo
zdravi zvifat, bezpecnost nebo Zivotni prostiedi a nebrani ve svém souhrnu fadnému a
neruSenému uzivani stavby k ur€enému ucelu /viz. §122a, odst.5 stavebniho zakona/. Bez
pfipominek.

— Naproti tomu z tabulky v ¢lanku 6.2 vyplyva, Ze autorsky dozor trva do uplného odstranéni vad
a nedodélkl, k ¢emuz ani nemusi dojit /muze byt feSeno slevou ap./.

Prosim o vysvétleni, pro€ neni znéni v tabulce v ¢lanku 6.2 v souladu se smyslem stavebniho zakona
a proc¢ je fakturace autorského dozoru vazana na skutecnosti, které projektant nemuize ovlivnit.

Odpovéd na dotaz ¢. 5

Viz odpovéd na dotaz &. 3. Upraveny navrh smlouvy tvofi pfilohu tohoto vysvétleni a v plném
znéni nahrazuje pGvodni navrh smiouvy.

Dotaz ¢. 6

K &lanku 5.11, bod v), odrazka 3 :

Prosim o vysvétleni, pro€ je jedna z Cinnosti zadavatele vyplyvajici ze znéni § 113 zakona ¢. 134/2016
Sb., konkrétné posouzeni mimofadné nizké ceny dodavatele stavby, pfevadéna na projektanta. Pfitom
je zfejmé, zZe projektant nedisponuje vnitrofiremnimi Udaji dodavatele stavby, tudiz neni schopen realné
posoudit jeho moznosti. Projektant navic neni opravnén ani kvalifikovan posuzovat innost dalSich
UCastnikd vystavby.

Odpovéd na dotaz ¢. 6

Zadavatel soudasti ¢asti pfedmétu dila — soucinnost pfi navazujicim fizeni na dodavatele stavby
poZaduje mimo jiné posoudit, zda je nabidka dodavatele zpracovana v podrobnostech vykazu
vymér obsahuje €i neobsahuje mimoradné nizkou nabidkovou cenu ve smyslu § 113 zakona.

Vzhledem ke skute&nosti, Ze vybrany dodavatel/projektant bude zarover zpracovatelem vykazu
vymér vcetné ocenéného vykazu vymér a zaroven se jedna o odbornika v dané oblasti, ktery
disponuje hlubokymi znalostmi daného odvétvi, je zfejme, Ze je taktéZz schopen posoudit, zda
dana konkrétni cena jednotlivych polozek obsazenych ve vykazu vymér dodavatele odpovida
standardnim trznim cenam.



Zadavatel na dodavatele nikterak nepfenasi odpovédnost za posouzeni nabidek jednotlivych
Ucastnikl navazujiciho zadavaciho/vybérového fizeni. Vysledkem posouzeni nabidkové ceny
dodavatele v podrobnostech vykazu vymeér, tykajici se existence/neexistence mimoradné nizké
nabidkové ceny, ze strany dodavatele, bude bran pouze jako podklad pro nasledné rozhodnuti
zadavatele v ramci posouzeni a hodnoceni nabidky pfipadného dodavatele v ramci navazujiciho
vybérového/zadavaciho fizeni.

Zadavatel trva na stanoveni pozadavku tak, jak je uveden v €l. 5 odst. 11, pism. v), bodu 3 navrhu
smlouvy o dilo.

Dotaz ¢. 7

K &lanku 5.13.9):

Odchylky mezi realizaci stavby a projektem jsou standardné pfedmétem dokumentace skute¢ného
provedeni, kterou zajiStuje a hradi zhotovitel stavby. Prosim o vysvétleni, pro¢ se ¢lanek smlouvy
odchyluje od praxe.

Odpovéd na dotaz ¢. 7

Vzhledem Kk dispozitivhosti moznosti Upravy vzajemnych prav a povinnosti smluvnich stran,
vyplyvajici ze zakonné Upravy smlouvy o dilo dle zakona ¢&. 89/2012 Sb., ob&anského zakoniku,
ve znéni pozdéjSich predpisu, zadavatel mdze navrhnout smluvni podminky, pfi respektovani
kogentnich ustanoveni zakonné Upravy, dle jeho potieb, s ohledem na charakter pfedmétu pinéni
a zku$enosti s realizaci obdobnych predmétl plnéni atd.

Jedna se o standardni ustanoveni smlouvy o dilo na zpracovani projektové dokumentace
zadavatele a jeho zfizovatele, pfi€emz zadavatel trva znéni pfedmétného ustanoveni ¢lanku tak,
jak bylo stanoveno. Jedna se o operativni zpracovani projektové dokumentace k odstranéni
odchylek mezi provadénim pInéni a projektovou dokumentaci jak na zakladé pozadavki
objednatele, tak zhotovitele v pfipadé potfeby. Tyto €innosti budou zahrnuty do nabidkové ceny
dodavatele.

Dotaz ¢. 8

Jesté k ¢lanku 5.13.9) :

Znéni uvedeného ¢lanku nerozliSuje dil¢i a podstatnou zménu projektu na zakladé dodateéné zmeény
pozadavkl objednatele. Podstatna zména projektu by méla byt predmétem dodatku ke smlouvé o dilo.
Prosim o vysvétleni, proc to takto neni feSeno.

Odpovéd na dotaz ¢. 8

Viz odpovéd na dotaz €. 7.

Dotaz ¢. 9

K €lankim 12.1 a 12.5:
Prosim o vysvétleni nestejné vySe sankce pro smluvni strany /0,5% a 0,05%/.

Odpovéd na dotaz ¢. 9

Zadavatel upravil vysi smluvni sankce. Upraveny navrh smlouvy tvofi pfilohu tohoto vysvétleni a
v pIném znéni nahrazuje pdvodni navrh smlouvy.

Dotaz ¢. 10

Obecné k cené dila v ¢lanku 7.:

Prosim o vysvétleni, pro¢ smlouva o dilo neobsahuje inflaéni dolozku, i kdyz s realizaci stavby je
uvazovano v letech 2024-2026 /viz. bod 5.1 zadavacich podminek/ a stavajici inflace je cca 16 %. Dle
mého nazoru by smlouva méla inflaéni doloZku obsahovat.
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Odpovéd na dotaz ¢. 10

Zadavatel nebude ménit zadavacich podminek vefejné zakazky ani navrh smlouvy v rozsahu
dotazu dodavatele. Zadavatel stanovil pfedpokladanou hodnotu vefejné zakazky plné v souladu
s pfislusnymi ustanovenimi zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni
pozdéjSich predpisu, pficemz pfi stanoveni vySe pfedpokladané hodnoty pfihlédl taktéz ke vSem
okolnostem predmétu vefejné zakazky véetné délky trvani zavazku. Veskeré mozné naklady
souvisejici s plnénim pfedmétu verfejné zakdzky dodavatel zahrne do své nabidkové ceny.

Misto a lIh(ita pro podani nabidek

Vzhledem k povaze VDZ zadavaci dokumentace zadavatel pfiméfené prodluzuje lhatu pro podani
nabidek. Lhuta pro podani nabidek se prodluzuje obdobné s § 99 odst. 2 zakona tak, aby od odeslani
zmény nebo doplnéni zadavaci dokumentace ¢inila nejméné celou svou pavodni délku.

Lhita pro podani nabidek nové konci dne 19. 4. 2023 ve 14:00 hodin.

Zadavatel jako pfilohu tohoto VDZ uvefejfiuje upravenou pfilohu €. 2 vyzvy k podani nabidek — navrh
smlouvy o dilo. Tato pfiloha v plném znéni nahrazuje pavodni navrh smlouvy. Pro pfehlednost zadavatel
uverejnuje prilohu v Cistopise i ve formatu revizi.

Zadavatel dale v souvislosti s odpovédi na dotaz €. 1 upravuje pfilohu €. 1 vyzvy — souhrnné prohlaseni
dodavatele.

Prilohy: Souhrnné prohlaseni dodavatele ke dni 4. 4. 2023
Néavrh smlouvy o dilo ke dni 4. 4. 2023

Za zastupce zadavatele na zakladé povéreni

|ng' Petra Digitalné podepsal Ing. Petra

Matouskova

Matouskova Datum: 2023.04.04 13:30:08 +0200'
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