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Technicka zprava

V zati 2011 jsem vykonal pfimou prohlidku stavebné technického a statického stavu
objektu Galerie v Nachodé¢ (dfive jizdarny).

Jednd se o jednopodlazni historicky objekt bez podsklepeni, jenz byl cca pred tficeti
lety rekonstruovan. Prohlidku jsem vedl vné budovy zaméfenou na pozorovani trhlinovych
poruch. Zdivo je ve svém piivodu kamenné a pravdépodobné zalozené na kamenné rovnaning.

Pfi pozorn€jSim ohledavani Ize zaznamenat drobn&si charakteristické stopy
trhlinovych drah, jez nasvéd¢uji membranovému toku hlavnich nap€ti, zejména pak v tahu,
ale 1 smyku. Jmenované stopy drah napéti se objevuji hlavng v mistech naroZi, a to u zadniho
vchodu 1 vehodu hlavaiho.

Podstatnym vlivem puvodu a pri¢in poruch je osazeni stfeSnich svodu, které visti na
terén a letitym vsakem pod zakladovou sparu ovliviiuji stabilitu zakladovych prvkd. Popsané
drahy trhlinovych poruch se vSak neprojevuji pouze v oblastech narozi (a tudiZ skocich
v tuhostech), ale 1 v liniovém tvaru podéiné stény. To je zpisobeno vlecenim rozdilného
kinematického  chovani jednotlivych naroZi ajejich vyvojem pfetvarné prace sil na
posunutich s naslednym zaloZenim energetického potencialu napéti v pfedmeétné kci. Ta pak
podle dimenze a kalibru bud’ mistné selhava a projevuje se poruchami nebo tspé&sné vzdoruje
ruznorodosti pfirdstkového napéti. V naSem piipad¢ je Ghlavné tieba se zajimat o pfidiny
vzniku poruch, tudiz plivodu kinematického neklidu konstrukce jako celku. VSimneme — li si
celkového stavu a prozatimniho komentafe, snadno vyplyva koneény technicky zavér
odvedeni vod a vlhkosti od objektu. Coz konec konctll byva ¢astym a hojnym divodem poruch
u valné vétsiny objekta.

Z popsaného tedy plyne nékolik sana¢nich kroka.

V prvé fad¢ je to revize kanalizaCniho tadu, jenz po zhruba tficeti letech funkce muze
proskakovat a pfispivat k méknuti geotechnického prostiedi a podzakiadi. V pfipadé odhaleni
zavad je pak tieba technicky zakroCit zpusobem dle objeveni druhu a velikosti poruchy.

Dalsi krok je ndvazny a souvisi s provedenim obkopu s NOP folii, geotextilii vykopu,
osazenim drenaze cca @100mm a zpétnym zahozem §térku frakce cca 16-32mm do ryhy— po
celém obvodu objektu. Jelikoz svedeni vod kon&i na povrchu terénu, je tfeba zausténi
provest dikladné prfes nové dvorni vpusté (geigery) a fadn€ je propojit s revidovanym
kanaliza¢nim systémem.

Souvislost nezbytnych praci zpodobiuje i predlaZdéni plochy pfed zadnim vstupem a
jejiho spravného vyspadovani do fadu odtoku destovych vod, aby se nevyskytovala slepa
plocha s misty kaluzi a k¥ivkovych naslapnych ploch, které navic nejsou pfijemné ani za
suchého podasi.

Oprava kamenného osténi zadnich dvefi je nutna a rovné€z v jasné souvislosti kolisani
poloh narozi béhem roku.

Pro zachyceni celku technickych potiebnych krokl je tfeba i uvést nutnou vhodnost
patkovym podchycenim naroZi s moznym efektem sniZeni jejich zdkladové spary na skalni
reliéf. Alternativni moZnost je ve zpiisobu Sroubovicovych pilot Target R60.

Zaveretnym opatfenim pak vidim sestehovani trhlinovych drah, nejlépe systémem
HELI, se kterym jsou velmi dobré technické vysledky ziejmé pravé u historickych i
sakralnich objektd a které zvySuji mistni tuhost i houZevnatost profilu nosnych prvki at jiz
rovinnych nebo prutovych.

Tento popis technického stavu a statického chovani vznikl v disledku pfimé navstsvy
a prohlidky _in situ“ mista samého.
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