Pisemna zprava zadavatele

vyhotovena dle § 217 zakona €. 134/2016 Sb. o zadavani vefejnych zakazek, v u¢inném znéni (dale jen

zakon), o pribéhu zadavaciho fizeni vefejné zakazky s nazvem:

Verejna zakazka

Modernizace dilenského arealu SSTR Novy Bydzov - Hlusice —
projektova dokumentace

Kraloveéhradecky kraj, Pivovarské namésti 1245, 500 03 Hradec Kralové,

Zadavatel ICO: 708 89 546

Oteviené nadlimitni Fizeni vefejné zakazky na sluzby podle zakona

Zadavaci fizeni €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni pozdéjSich

predpist (dale jen ,zakon®)

Evidenc¢ni ¢islo VVZ | 72022-012132

Spisova znacka CIRI/2022/079

a) Oznaceni zadavatele, predmét verejné zakazky, cena sjednana ve smlouvé

b)

Oznacéeni zadavatele

Kralovéhradecky kraj

ICO: 708 89 546

DIC: CZ70889546

Sidlo: Pivovarské namésti 1245, 500 03 Hradec Kraloveé
Zastupce: Mgr. Martin Cervigek, hejtman

Predmét verejné zakazky

Pfedmétem zadavaciho fizeni je zpracovani projektové dokumentace pro zménu stavby
pfed dokon&enim DZSP vcetné inZenyrské &innosti a dokumentace pro provedeni stavby
DPS a to véetn& soupisu praci a rozpoétu na akci ,Modernizace dilenského arealu SSTR
Novy Bydzov - HluSice“. Podrobny rozsah plnéni je stanoven navrhem smlouvy, ktery byl
pfilohou ZD.

Projektova dokumentace bude zpracovana v navaznosti na studii a technickou zpravu
(soucasti prilohy €. 3 ZD).

Bude-li to relevantni, poZaduje zadavatel feSeni, které bude energeticky usporné a
environmentalné Setrné, zejména pozaduje, aby zhotovitel projektové dokumentace pfi jejim
vypracovavani fesil moznost zpétného vyuziti deStovych vod pro provoz objektu nad ramec
pozadavku § 5 odst. 3 zakona ¢&. 254/2001 Sb., o vodach a zméné nékterych zakonu, ve
znéni pozdéjSich predpisti. Zadavatel preferuje technicka FeSeni, ktera napomahaji
udrzitelnému hospodareni s vodou (napf. zachytavani srazkové vody na zalévani zahrady,
akumulace srazkové vody pro splachovani WC a zalivku, vyuZivani pfecisténé odpadni vody
jako vody uzitkoveé, zakladani tzv. zelenych stfech, vystavba retenénich néadrzi, jezirek
apod.)

Cena sjednana ve smlouvé

1.894.000,00 K& bez DPH

Pouzity druh zadavaciho fizeni

Oteviené fizeni v nadlimitnim rezimu
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c)

Oznaceni Ucastnikt zadavaciho fizeni

# | Obchodni firma, ICO, sidlo G¢astnika
1 TECHNICO Opava s.r.o.
25849204, Hradecka 1576/51, Pfedmésti, 746 01 Opava
5 DESIGN 4 - projekty staveb, s.r.o.
22801936, Sokolska 1183/43, Liberec |-Staré Mésto, 460 01 Liberec
3 ERPLAN s.r.o.
08082308, U Borové 69, 580 01 Havlickav Brod
4 Energy Benefit Centre a.s.
29029210, Kfenova 438/3, Veleslavin, 162 00 Praha 6
5 Digitronic CZ s.r.o.
48168017, Za Pasazi 1429, Zelené Predmésti, 530 02 Pardubice

d) Oznaceni vSech vylou€enych Gcastnikli zadavaciho Fizeni s uvedenim divodu jejich

e)

vylouéeni

V zadavacim Fizeni nebyl vylou¢en zadny Ucastnik zadavaciho Fizeni.

Oznaceni dodavatele, s nimiz byla uzaviena smlouva, véetné odtivodnéni jeho vybéru

# | Obchodni firma, ICO, sidlo G¢astnika

ERPLAN s.r.o.
08082308, U Borové 69, 580 01 Havlickdv Brod

Nabidky byly hodnoceny podle ekonomické vyhodnosti.

Ekonomicka vyhodnost nabidky byla hodnocena na zakladé nejvyhodnéjSiho poméru:
1. nabidkové ceny;
2. kvalifikace nebo zkuSenosti osob, které se maji pfimo podilet na plnéni vefejné zakazky.

Podrobna specifikace dilich kritérii:

1. Celkova nabidkova cena v K¢ bez DPH - vaha dil¢iho kritéria: 60 %

Diléim hodnoticim kritériem je absolutni hodnota celkové nabidkové ceny v korunach &eskych
(KC€) bez dané z pfidané hodnoty (DPH).

Predmét hodnoceni

Pfedmétem hodnoceni byla celkova nabidkova cena v korunach €eskych (K&) bez dané z pfidané
hodnoty uvedena dodavatelem. Pro urceni Ciselné hodnoty hodnoticiho kritéria byla rozhodna
nabidkova cena uvedena v krycim listu nabidky (soucast pfilohy ¢. 1 ZD). Jako vyhodnéjsi byla
hodnocena nabidka s niZ8i nabidkovou cenou.

2. Kvalifikace nebo zkuSenost osob, které se maji pfimo podilet na plnéni verejné zakazky -
vaha dil€iho kritéria: 40 %
Dil&i hodnotici kritérium kvalifikace nebo zkuSenost osob, které se maji pfimo podilet na pInéni

vefejné zakazky (dale také jako ,kvalifikace a zkuSenosti osob*), bylo zvoleno z divodu dlrazu
na maximalni zkuSenost a kvalitu pfi zpracovani projektové dokumentace, jakozto zasadniho
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podkladu pro uspésnou realizaci celého zaméru. Kvalita a zkuSenost osob a vykonu jejich funkci
maji pfimy dopad na kvalitu projektové dokumentace i stavby na jejim zakladé realizované.

Predmét hodnoceni

* Pfedmétem hodnoceni byly praktické zkuSenosti osoby vykonavajici funkci vedouciho
projektanta.

* Osoba na pozici vedouciho projektanta musi byt totozna s osobou, kterou dodavatel
prokazuje pozadavky na technickou kvalifikaci

Hodnocenou relevantni praxi osoby je vzdy projekéni €innost v ramci vystavby nebo rekonstrukce
budovy ob&anské vystavby nebo budovy pro bydleni realizovana za poslednich 10 let pfed
zahajenim zadavaciho Ffizeni.

Za budovu obc¢anské vystavby byly zadavatelem povazovany stavebni objekty zafazené
v ¢iselniku Klasifikace stavebnich objektd (KSO1) ve skupiné 801 a za budovu pro bydleni stavba
ve skupiné 803 KSO.

V ramci kazdé hodnocené referencéni sluzby musi €innost v ramci pfedmétu stanoveného
zadavatelem cinnosti pfevazujici a tato sluzba musi spocCivat v projekéni Cinnosti v ramci
pfislusného druhu stavby. Do hodnoceni Ize zapocist pouze projekéni prace, které obsahovaly
zpracovani projektové dokumentace alespon ve stupni DSP (dokumentace pro stavebni
povoleni) a zarovei DPS (dokumentace provedeni stavby), nebo jen DPS, nebo jen
dokumentace zmény stavby pfed dokonéenim. Podminka obou stupfit projektové dokumentace
je splnéna i pfi zpracovani jednoho stupné, ktery sou¢asné slouzi pro vydani stavebniho povoleni
i pro provedeni stavby. Pro uéely hodnoceni nebyly uznany hodnocené referenéni sluzby, kde
hlavhim pfedmétem projektové dokumentace, resp. projek&nich praci bylo zatepleni budovy
(ETICS, vyména vyplni, zatepleni stfeSniho plasté).

Pro potireby hodnoceni nabidky v ramci podkritéria bylo pozadovano predlozeni
dodavatelem:

+ Seznam sluzeb vstupujicich do hodnoceni osoby vykonavajici funkci vedouciho
projektanta - Nazev/popis pfedmétu projekénich praci véetné uvedeni stupné PD

+ Pfedpokladané investiéni naklady stavby v K& bez DPH

» Termin realizace sluzby

+ ldentifikace objednatele

V tomto seznamu dodavatel uvedl sluzby, v rdmci kterych vedouci projektant realizoval projek&ni

prace v pozici vedouciho projektanta, a které obsahem odpovidaji relevantni praxi dle popisu v
pfedmétu hodnoceni.

V seznamu sluzeb bylo pozadovano uvést ucéastnikem alespoiri:

» Zda se jednalo o zpracovani PD spocivajici ve stavbé nebo rekonstrukci budovy ob&anské
vystavby nebo budovy pro bydleni

» Informaci o tom, zda byla podstatnou ¢asti projek&nich praci stavba nebo rekonstrukce dilen

* Informaci, zda byla jiz stavba realizovana

+ Osvédéeni objednatele sluzby vstupujici do hodnoceni osoby

Dodavatel ke kazdé sluzbé pro zapoditani do hodnoceni osoby vykonavajici funkci vedouciho

projektanta, pfedlozi osvéd&eni objednatele sluzby o realizaci této sluzby.

Sluzba, ke které nebylo osvédceni predlozeno nebo v dostate€éné mife neosvédcovalo jeji
realizaci, nebyla do hodnoceni zapocétena. Za osvédceni objednatele se povazuje i smlouva o
dilo s dokladem o uskute¢néni plnéni dle této smlouvy (napf. formou faktury).

OsvédCeni o realizaci sluzby nemusi byt vydano pfimo osobé &i na jméno osoby vykonavajici
funkci vedouciho projektanta. Tato osoba vSak u kazdé hodnocené sluzby musela byt v pozici
vedouciho projektanta, coZ dodavatel prokazuje Eestnym prohlasenim, které je sou€asti seznamu
sluZeb vstupujicich do hodnoceni osoby. Zadavatel byl opravnén si tuto skute¢nost u jednotlivych
objednatelll ovéfit.
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f)

Dodavatel byl pro potfeby hodnoceni nabidky opravnén v seznamu sluzeb dle ¢lanku 4 odst. 2
zadavacich podminek uvést i sluzby, kterymi prokazuje spinéni technické kvalifikace.

Zadavatel upozornil, ze vSechny doklady, jejichz obsah byl pfedmétem hodnoceni, museji
byt soucasti nabidky dodavatele a dle § 46 odst. 2 zakona je neni mozné doplnit na zakladé
zadosti komise.

Popis hodnoceni v ramci kritéria ,,kvalifikace a zkuSenosti osob*“

Komise pfidélila dodavateli 5 bodl za kazdou zku$enost vedouciho projektanta s vykonem
funkce vedouciho projektanta &i jiné obsahové totozné funkce v poslednich 10 letech pfi
projektové Cinnosti ve vztahu ke stavbé, kde hodnota stavebnich praci byla pfedpokladana ve
vySi alespon 10 000 000 K¢ bez DPH.

Komise pfidélila dodavateli dalSi 4 body za kazdou vySe uvedenou zkuSenost, kde byla stavba,
ktera je predmétem projek&nich praci jiz realizovana (zhotovena a schvalena k trvalému uzivani).

Komise pridélila dodavateli dalSich 6 bodl za kazdou vySe uvedenou zku$enost, kde byla
podstatnou soucasti pfedmétu projek&nich praci stavba nebo rekonstrukce dilen.

Dodavatel mohl v tomto podkritériu dosahnout max. 75 bodl (pfed vynasobenim vahou dil€iho
hodnoticiho kritéria). Pozadavek zadavatele na prokazani zkuSenosti vedouciho projektanta
,v poslednich 10 letech® byl splnén tehdy, pokud €innost ¢Clena realizaéniho tymu zakladajici
prislusnou zkuSenost byla ukon€ena fadné a v€as nejdéle v predchazejicich 10 letech pocitanych
ode dne konce lhity pro podani nabidek.

Zpusob hodnoceni nabidek podle hodnoticich kritérii

Vazené body budou v ramci dil€ich kritérii pfidéleny na zakladé nasledujicich vzorcu:

* u kritéria, kde nejvyhodnéjsi nabidka ma nejnizs$i hodnotu (Celkova nabidkova cena v
K¢ bez DPH“):

100 x (nejvyhodnéjSi nabidka/hodnocena nabidka) x vaha vyjadfena desetinnym ¢islem
» u kritéria, kde nejvyhodnéjsi nabidka ma nejvyssi hodnotu (,kvalifikace a zkusSenosti
osob“ pocet ziskanych bodt

Pocet bodl (pfed zvazenim) pfidélenych v ramci kritéria Kvalifikace a zkuSenosti osob odpovida
souctu bodu za vSechny zkuSenosti VP. Tento po€et bodl byl nasledné podroben pfepoctu, kdy
byl vydélen maximalnim moznym ziskem bodu (tj. 75) a vynasoben 100. Tento pfepocitany zisk
bodl byl nasledné vynasoben vahou kritéria vyjadfenou desetinnym Cislem a matematicky
zaokrouhlen na dvé desetinna mista.

Vysledné hodnoceni

U kazdé nabidky byly hodnoty vypoclteny u vsech hodnoticich kritérii a nasledné secteny,
hodnoty byly vypoéteny na dvé desetinna mista. Nejvyhodnéjsi nabidkou je ta, ktera ziskala
nejvyssi bodové hodnoceni.

Dodavatel zaroven splnil vSechny ostatni podminky ucasti v zadavacim fizeni.

Oznaceni poddodavateli dodavatele podle pismene e)

# | Obchodni firma, ICO, sidlo poddodavatele

Zadavateli nejsou ke dni zpracovani pisemné zpravy znami Zadni poddodavatelé dodavatele.
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g) Oduavodnéni pouziti jednaciho fizeni s uverejnénim nebo Fizeni se soutéznim dialogem,
byla-li pouzita

Irelevantni pro potfeby tohoto zadavaciho Fizeni

h) Odivodnéni pouziti jednaciho Fizeni bez uverejnéni, bylo-li pouzito
Irelevantni pro potfeby tohoto zadavaciho fizeni

i) Odivodnéni pouziti zjednoduseného rezimu, bylo-li pouzito
Irelevantni pro potfeby tohoto zadavaciho Fizeni

j) Odlvodnéni zruSeni zadavaciho fizeni, pokud k tomuto doslo
Irelevantni pro potfeby tohoto zadavaciho fizeni

k) Odlvodnéni pouziti jinych komunikaénich prostredki pfi podani nabidky namisto
elektronickych prostredkd, byly-li jiné prostredky pouzity

Irelevantni pro potfeby tohoto zadavaciho Fizeni

I) Soupis osob, u kterych byl zjistén stret zajmi, a nasledné prijatych opatieni, byl-li stret
zajmu zjistén

Ke dni zpracovani pisemné zpravy zadavatele nezjistil zadavatel stfet zajm0 u Zadné osoby.

m) Odiivodnéni nerozdéleni nadlimitni vefejné zakazky na c¢asti

Sluzby pozadavaného pfedmétu plnéni nabizi totozny okruh dodavateld. Pfi pfipravé zadavaciho
fizeni ani v jeho priibéhu neziskal zadavatel informace, ze by rozdélenim vefejné zakazky na
dal8i ¢asti mohl ziskat vyhodnég;jsi pInéni.

n) Odivodnéni stanoveni pozadavku na prokazani obratu v pfipadé postupu podle § 78
odst. 3 zakona

Irelevantni pro potfeby tohoto zadavaciho fizeni.

V Hradci Kralové

Za zastupce zadavatele na zakladé povéreni

Digitalné podepsal Ing. Jitka Motakova

Ing . Jitka MOté kova’ Datum: 2022.08.16 11:34:38 +02'00'
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