Vysvétleni / doplnéni / zména zadavaci dokumentace €. 12

Verejna zakazka: »,Nemocnice Rychnov nad Knéznou - rozsifeni pramyslové zény Solnice
— Kvasiny*“

Ev. €. VVZ: Z2022-016454

Zadavatel: Kralovéhradecky kraj, se sidlem Pivovarské namésti 1245, 500 03 Hradec

Kralové, ICO 708 89 546

Zpusob zadani: Otevfené nadlimitni fizeni vefejné zakazky na stavebni prace podle zdkona
¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni pozdéjSich predpist
(dale jen ,zékon“ nebo ,ZZVZ*)

Zadavatel poskytuje vysvétleni/doplnéni/zménu (dale ,VDZ") zadavaci dokumentace

v souladu s § 98 a § 99 zakona na zakladé predchozich Zadosti dodavatel.

Dotaz ¢. 1

V ramci Vysvétleni zadavaci dokumentace ze dne 7. ervna 2022 byl uvefejnén revidovany Vykaz
vymer, ve kterém jsou nové bez jakéhokoliv vysvétleni polozky &asti: ,D.2.122 - SO 122 Prelozka
slaboproudu® a ,D.2.110 - SO 110 P¥ipojka VN (fe$i CEZd)“ oznagené jako NEOCENOVAT. Zadame
zadavatele o vysvétleni a vyjasnéni, zda tyto ¢asti — objekt SO 110 a SO 122 — jsou pfedmétem cenové
nabidky.

Odpovéd na dotaz ¢. 1
Nova pripojka CEZ a prelozka CETIN nejsou soudasti této stavby, protoze budou dodavkou
poskytovatell pFipojeni na sité technické infrastruktury, viz VDZ &. 9 ze dne 13. 6. 2022.

Dotaz €. 2

D.2.111.1 SO111 Architektonicka ¢ast ¢ast — pol. 36 — ,Stérka pro pouziti v interiéru“ neodpovida
specifikaci projektové dokumentaci, kde je uvedena Malba vnitfni bézna porézni, otéruvzdorna, pro
natér stén a strop(l. Zadame zadavatele o opravu a doplnéni specifikace stérky.

Odpovéd na dotaz ¢. 2

Vykaz vymér odpovida projektové dokumentaci. Stérka je specifikovana dostate¢né.

Viz. D.2.111.1 Architektonicko stavebni feSeni - NRK_DPS_SO 111 EGC_11 TAB. SKLADEB A
KCi - 5. VNITRNi POVRCHOVE UPRAVY: zdéné konstrukce — hladka vapenocementova
jednovrstva omitka, tl. 15 mm; Zelezobetonové konstrukce — stérka pro pouziti v interiéru, tl. cca
2-3 mm, zrnitost 06 -1,0 mm. 5.1 MALBY: Malba je aZ na stérce.

Dotaz ¢. 3

Zadame o provéfeni zameénickych prvkd u objektu SO116, kde je $patné znadeni a popis ve Vykazu
vymer (pol. 131-136) vzhledem k projektové dokumentaci.



r 4

Montaz atypickych zamecnickych konstrukci

131 K 1767995112 hmotnosti do 10 kg kg
4 ’ Z6 - Prostup zakladovou deskou tl. 300 mm -
132 M 55284917 systémova prostupka zakladovou deskou pro potrubi = kg
DN 70
r v . .
Montaz atypickych zamecnickych konstrukci
133 K 767995113 hmotnosti do 20 kg kg
4 4 75 - Prostup zakladovou deskou tl. 300 mm -
134 M 55283917 systémova prostupka zakladovou deskou pro potrubi . kg
DN 100
r r
135 K 767995118 Montaz atypickych zamecnickych konstrukci kg
r r
Z1 - Ocelova konstrukce pod jednotku VZT z profilii
136 M 13010957 P15x250, P25x300, HEA 160, IPE 160 a HTR t
100X5, povrchova uprava: Zarové pozinkovano
Z1 Vétraci mfiZka 2
hlinikova vétraci mfizka pro odfuk 400/400 mm
vietné osazeni, nakotveni a zagiténi navaznosti
povrchova Uprava: natér RAL, dle architekia
Z2 Prostup zakladovou deskou tl. 300 mm
Systemova prostupka zakladovou deskou pro potrubi DN 100. 10
Vnitfni primér ocelové prostupky je @ 110 mm.
7 acelové bezedvé trubky, s pevnou a volnou pfirubou, véetné
tésnéni a kotveni. celkem 138 kg
povrchové ochrana: pozinkovéno
Z3 Prostup zakladovou deskou tl. 300 mm
Systémova prostupka zakladovou deskou pro potrubi DN 70. 8
Vnitfni primér ocelové prostupky je @ 80 mm.
7 ocelové bezesvé trubky, s pevnou a volnou pfirubou, véetné
tésnéni a kotveni. celkem 63 kg
povrchova ochrana: pozinkovano

Odpovéd na dotaz ¢. 3

63,000

63,000

138,000

138,000

1557,887

1,558

Pol. 131-134 jsou spravné, pouze nesedi oznaceni prvku. Ve vykazu vymér nebylo aktualizovano
oznaceni prvkl — opraveno zadavatel uverejiiuje jako pfilohu €. 1 tohoto dokumentu upraveny
vykaz vymér. Pol. 135-136 je vykazana v D1.2. stavebné konstrukéni feseni

Tabulky viz pfiloha &. 2 tohoto dokumentu.

Dotaz ¢. 4

Zadame o doplnéni specifikace (zatiZeni,...) antivibragnich izolaci (pol. 348-351 vykazu D.1.1 SO01.01

Architektonické ¢ast).

348 M | 27245011

349 | M | 27245188

351 M | 27245185

tlumici pryzova antivibracni izolace, trvale

pruzna tl. 25 mm

tlumici pryzova antivibracni izolace, trvale

pruzna tl. 50 mm

deska antivibracni pryz tl 26mm ryhovana

m2 95,424
m2 | 35910
m2 | 2,184



Odpovéd na dotaz ¢. 4

Tlumici pryzova antivibraéni izolace (podlozky) — u vytahové Sachty

skladba SS2 (tl. 50 mm) do 450 kPa

skladba DK1 (il. 25 mm) cca 20 kPa

U obou je v popisu polozky poznamka, ze musi byt provéfeno statikem v souvislosti s vybranym
zafizenim vytahu a provadénim beton(, coz stale plati. Zadavatel uverfejnuje jako pfilohu €. 1
tohoto dokumentu upraveny vykaz vymér

Dotaz ¢. 5

Zadame zadavatele o upfesnéni materidlu Délicich pficek na WC 0S19-0S22. Projektova
dokumentace uvadi pouze nedostatecny pozadavek na omyvatelny material.

Odpovéd na dotaz ¢. 5

Délici pricky napf. z dfevotfiskovych desek oboustranné potazenych laminatem v r{iznych
barevnych provedenich s vysokou odolnosti a variabilitou provedeni.

Nerezové nozicky integrované v profilech pricek, konstrukce vhodné pro zdravotnické objekty
(Cisténi).

Dotaz ¢. 6

Cistici zény jsou vykézané ve vykazu SO01 Urgentni pFijem (D.1.1 SO01.01) a ve vykazu SO02 Upravy
v DIGIP (D.1.1. SO02).
Chape uchazec spravné, ze v SO01 ma byt ocenéna vnéjsi a vnitini Cistici zona — 2 ks:
- pfed URGENT zadvefi 0022
- pred URGENT chodba 0032
a nikoliv vstup ZSPD, jak uvadi chybné vykaz.

'724 K '0S 23 0S 23 Cistici zona vnitfni ks 2,000
velmi odolna textilni rohoz
- pfesny typ ur¢i architekt na zakladé predlozenych vzork
chodba URGENT 0032 2000x3000 mm
vstup URGENT zadvefi 0022 2500x2000 mm

pfed vstup ZSPD zadvefi H-124 2000x3000 mm
[ 4

2 2,000
Soucet 2,000
'725 K 0S24 OS 24 Cistici zéna vnéjsi ks 2,000

samocdistici rohoz sloZena z pruznych gumowych vinovek

prinytovanych k hlinikowm paskdm

celou plochou musi lezet na roném podkladu

v urovni podlahy do pfipravenych otvor(i osazenych

hlinikkowym ramem

wska rohoze 22 mm

pfed URGENT zadvefi 0022 2500x2000 mm

pfed URGENT chodba 0032 2500x2000 mm

pfed vstup ZSPD zadvefi H-124 2000x3000 mm

" 2,000

Soucet 2,000

A v SO02 ma byt ocenéna vnéjsi a vnitfni Cistici zéna — 1 ks:

- vstup ZSPD
a nikoliv pfed URGENT zadvefi 0022 a pfed URGENT chodba 0032, jak uvadi chybné vykaz.
Zadame zadavatele o Upravu popisu ve Vykazu vymér.



Ir251 K 0S23 0S 23 Cistici zéna vnitfni ks 1,000
velmi odolna textilni rohoz
- presny typ ur¢i architekt na zakladé predlozenych vzorku
chodba URGENT 0032 2000x3000 mm
vstup URGENT zadvefi 0022 2500x2000 mm

pred vstup ZSPD zadwefi H-124 2000x3000 mm
[ A4

1 1,000
Soucet 1,000
v .
252 K OS24 OS 24 Cistici zoéna vnéjSi ks 1,000

samogistici rohoz slozena z pruznych gumowych vinovek
pfinytovanych k hlinikowym paskdm

celou plochou musi lezet na romém podkladu

v Urovni podlahy do pfipravenych otvor(i osazenych
hlinikkowym ramem

wSka rohoze 22 mm

pfed URGENT zadvefi 0022 2500x2000 mm

pfed URGENT chodba 0032 2500x2000 mm

pred vstup ZSPD zadvefi H-124 2000x3000 mm

" 1,000
Soucet 1,000

Odpovéd na dotaz ¢. 6

Viz tabulky ostatnich vyrobkd, které jsou spravné a upresnuji také v jaké ¢asti objektu je umisténo
(u ozn. ZSPD v¢etné konkrétnich mistnosti). Celkem se jedna o 3 Cistici zény vnéjsi a 3 vnitfni.

Zadavatel uverejiiuje jako pfilohu €. 1 tohoto dokumentu upraveny vykaz vymér.

Dotaz ¢. 7

OrientaCni systém:
Zadame zadavatele o upfesnéni a vyjasnéni nasledujicich bodui:

1) OS 85 hlavni tabule, OS 86 patrova tabule — Zadame o doplnéni bliz$i specifikace — rozdéleni
lamel, polet lamel, nahledy na tabulkys,...;
Piktogramy OS 87 - OS 91 — Zadame o doplnéni rozméru.
Oznaceni vstupnich dvefi OS 120 — zadame o doplnéni rozméra.
Podlahové orientaéni znageni OS 125 — Zadame o doplnéni rozméru fotoluminiscencni Sipky.
Venkovni napisy na fasddé OS 94 — Chéape uchazec spravné, Ze v SO01 ma byt v pol. €. 782
ocenén napis ,Urgentni pfijem“ a ,Ambulance a v SO02 v pol. & 283 ,Hlavni vstup“ a
,Lékarna“? Zadame zadavatele o Upravu popisu ve Vykazu vymér.

N
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a



r
782 K 0OS 94 OS 94 Venkovni napisy na fasadé -podsvétleno ks 2,000

napisy z hliniku a lakované komaxitovou barvou, z nerezové
wW oceli nebo z polystyrenu. Barevnost korpusu dle RAL.

Pismena jsou k podkladu kotvena pomo

napisy rozvicené pomoci LED moduld s potfebnou svitivosti

wW a krytim IP. Svételny tok je sméfovan na podklad, ¢imz
vznika tzv. ,halo efekt®.
W wySka pismene 300 mm
W typ pisma, jeho presna velikost a barva bude ur¢ena dle
pcedlozeného vorniku
wW napisy:
W HLAVNI VSTUP (na fasadé u vstupu do hlawni haly v 1NP
pod markyzou)
W LEKARNA (na fasadé u vstupu do hlawni haly v 1NP pod
markyzou)
W URGENTNI PRIJEM (na fasadé u vstupu do&asti URGENT v
1PP pod markyzou)
W AMBULANCE (na fasadé u vstupu docasti URGENT v 1PP
pod markyzou)
W VSECHNY ,NAPISY A PIKTOGF\”AMYVNA FASADE BUDOU
VE STEJNEM STYLU A STEJNE VYSCE
w % 2,000
wW Soucet 2,000
283 K 0S 94 OS 94 Venkovni napisy na fasadé -podsvétleno ks 2,000
napisy z hliniku a lakované komaxitovou barvou, z nerezové
W oceli nebo z polystyrenu. Barewnost korpusu dle RAL.
Pismena jsou k podkladu kotvena pomo
napisy rozvicené pomoci LED modulli s potiebnou svitivosti
W a krytim IP. Svételny tok je sméfovan na podklad, ¢imz
vznika tzv. ,halo efekt".
w wska pismene 300 mm
W typ pisma, jeho pfesna velikost a barva bude uréena dle
pcedloZeného vorniku
w napisy:
W HLAVNI VSTUP (na fasadé u vstupu do hlawni haly v 1NP
pod markyzou)
W LEKARNA (na fasadé u vstupu do hlawni haly v 1NP pod
markyzou)
URGENTNI PRIJEM (na fasadé u vstupu dogasti URGENT v
wW .
1PP pod markyzou)
W AMBULANCE (na fasadé u vstupu doc¢asti URGENT v 1PP
pod markyzou)
W VSECHNY 'NAPISY A PIKTOGR'AM'YVNA FASADE BUDOU
VE STEJNEM STYLU A STEJNE VYSCE
w % 2,000
wW Soucet 2,000

6) Provoznifad budovy OS 126 — 2adadme o doplnéni bliZsi specifikace — rozmér, popis, nahled,...
7) Projekt orientacniho systému OS 130 — Zadame o doplnéni bliz8i specifikace — rozmér, popis,
nahled,...
Odpovéd na dotaz ¢. 7
ad 1) rozmér 2000x1500 mm, jak je uvedeno v tabulce ostatnich vyrobkui

Dalsi podrobnost bude feSena projektem orientaéniho systému (OS 130), coz je v drovni
montazni a vyrobni dokumentace. Celkovy predpokladany rozmér tabuli je u polozek
vétSich rozmérl uveden.

ad 2) Tato podrobnost bude fedena projektem orientacniho systému (OS 130), coZ je v Urovni
montézni a vyrobni dokumentace. Viz VDZ &. 9 ze dne 13. 6. 2022.

ad 3) Tato podrobnost bude fedena projektem orientaéniho systému (OS 130), coz je v Urovni
montézni a vyrobni dokumentace. Viz VDZ &. 9 ze dne 13. 6. 2022.



Dotaz

ad 4) Rozmér Sipky bude upfesnén v souvislosti s orientaCnim systémem. Viz VDZ €. 9 ze dne
13. 6. 2022.

ad 5) Napisy na fasadach — nerez plech tl. 4 mm, brus 220, fez laserem, s distanci od fasady,
LED podsviceni jednotlivych pismen. Viditelné ve vizualizacich (viz Pfilohy VDZ €. 9 ze
dne 13. 6. 2022).

Text napisu bude upfesnén v souvislosti s orientacnim systémem, ale pfedpoklada se, ze
bude odpovidat uvedenym nazvim.

Pocty viz VDZ €. 9 ze dne 13. 6. 2022.
ad 6) Viz VDZ €. 9 ze dne 13. 6. 2022.
ad 7) Viz VDZ €. 9 ze dne 13. 6. 2022.

¢.8

Sklenény fasadni obklad SF3 - Zzadame zadavatele o vyjasnéni nasledujicich bodu:

Dotaz

Z jakého duvodu je uvazovana tl. skla 12 mm. Je mozné nabidnout jinou tloustku (6 mm, 8 mm,
10 mm)?

Jaké jsou pozadavky na formaty jednotlivych desek?

Je pozadavek na dilenské uchyceni profili nebo se pfipousti lepeni na stavbé?

Je pozadavek na normalni hlinikovy profil nebo eloxovany profil, ktery zamezuje degradaci
povrchu?

Z jakého davodu je pod sklem pozadovana lepena izolace, kdyz je poZadavek na provétravany
fasadni plast s difuzni folii?

Odpovéd na dotaz ¢. 8

Zalezi na vybraném dodavateli plasté a bude feSeno vyrobni dokumentaci.

V tabulkach konstrukci je uvedeno: - nutné provést jako sou€ast montazni dokumentace statické
posouzeni skla, pozadavkem na sklo je odolnost proti poSkozeni (s dirazem na sklo do vysky
2,5 m), pfedpokladana tloustka skla je 12 mm.

Formaty proskleni jsou preferovany jako jeden celek, kde to nebude mozné, bude E&lenéni
odpovidat svislému rastru oken.

Vzhledem ke slozitosti navaznosti a pozadavku na pfesnost by mélo byt pouzito dilenské
uchyceni profila.

Hlinikovy profil eloxovany.

Lepena izolace neni jednoznanym pozadavkem, ale vzhledem k tomu, Ze projektant nemuze do
vybérového fizeni urCit konkrétni systém a nezna tudiz detaily pouzitého systému, snazi se
vyhnout naslednému problému s chybgjicimu poloZkami, které by plnily pfipadné& jen nékterou
z popsanych funkci.

€.9

Zadame zadavatele o dopInéni podrobnéjsi specifikace nasledujicich polozek:

1)

109

Objekt: 1.4.1 SO01.01 ZTlI

Cerpadlo ponorné na &erpani dedtové
vody, s plovakem

Viz. PD ZTI - vykresy €. 119,128,TZ- 001:
1.PP:

K |42617002R kus 1,000



\AY 1 1,000
A% Soucet 1,000
Automaticky  zmékcéovaci  filtr  (limit
117 |[K |R05.1 2,%r$1mecl>llc;, )\//c':. pfisﬁjé%ontsfa montéie( kpl 1,000
A% Viz. PD ZTI - vykresy €. 120,128, TZ- 001:
\AY 1.PP DIGIP:
\AY 1 1,000
vV Soucet 1,000
121 |K | R09 Rozdglovat vody v kotelng 125/110/110 | kus | 1,000
A% Viz. PD ZTI - vykresy €. 120,128, TZ- 001:
\AY, 1.PP DIGIP:
\AY 1 1,000
vV Soucet 1,000
122 |K |R10 Rozdélovat vody v koteln 110/90/90 | kus | 1,000
A% Viz. PD ZTI - vykresy €. 120,128, TZ- 001:
\AY, 1.PP DIGIP:
\AY, 1 1,000
\AY Soucet 1,000
Rozdélovaé vod v kotelné
123 K |R11 110/1101125/125 kus 1,000
vV Viz. PD ZTI - vykresy ¢. 120,128, TZ- 001:
\AY, 1.PP DIGIP:
\AY, 1 1,000
VvV Soucet 1,000
124 'K | R12 L'Jpral\’/navvody pro VZT -’1v25kg/hod (6NP), kpl 1,000
ve.pfisluSenstvi a montaze
VvV Viz. PD ZTI - vykresy ¢. 126,133, TZ- 001:
\AY, 6.NP:
\AY, 1 1,000
A% Soucet 1,000
125 'K | R13 L'varal\'/navvody pro VZT -?flSkg/hod (3NP), kpl 1,000
ve.prislusenstvi a montaze
VvV Viz. PD ZTI - vykresy ¢. 123,130, TZ- 001:
\AY 3.NP:
\AY, 1 1,000
A% Soucet 1,000
Upravna vod ro sterilizaci (3NP),
126 |K |R14 vgpfisluéenstv}; a pmonté\ie ( ) kpl 1,000
vV Viz. PD ZTI - vykresy ¢. 123,130, TZ- 001:
\AY 3.NP:
VvV 1 1,000
A% Soucet 1,000

1134 |K | 732421323R00 | Cerpadio cirkula¢ni obshové DN50

' soubor | 4,000

A% Viz. PD ZTI - vykresy €. 120,128, TZ- 001:
A% 1.PP DIGIP:
A% 4 4,000
A% Soucet 4,000
2) Objekt: 1.4.4 SO01.01 Vytapéni
8 M| 7321 Pozice ¢.103 - Blokova stanice ohfevu teplé ks 1,000
vody
10 M| 7322 Pozice ¢.104 - Upravna vody pro topnou ks 1,000
soustavu
42 | K | 732481231-R | Kalorimetr v€etné veskerého pfislusenstvi | soubor | 9,000
43 | K | 732481232-R | Kalorimetr v€etné veskerého pfisluSenstvi | soubor | 2,000




61

3)

K

R09

Objekt: 1.4.1 SO01.02 ZTlI

Univerzalni upravna vody zmékéeni, (1NP),
v¢. prisluSenstvi a montaze, provozniho

fadu Pfipojeni 1 M Max. kapacita (m¥hod.) | kUS| 1,000
0,5 m¥hod

Viz. PD ZTI - vykresy &. 122,129, TZ- 001

1.NP:

1 1,000
Soucet 1,000

Odpovéd na dotaz ¢. 9
ad 1)

K polozce €. 109

ponorné Cerpadlo pro zavlahu H=30 m Q= 3m3/hod

K polozce €. 117

UPRAVNA VODY PRO 3X Sterilizator a 2X Myci a desinfekéni automat
Demi voda 270 I/hod

K polozce €. 121

Kompaktni rozdélovac¢ pro sanitarni instalace -vystupy s vnéjSim zavitem 1x DN125; 2x
DN100 s kénusem

Z mosazi odolné proti vyplavovani zinku odpovidajici DVGW-AB W 534.

Poniklovan pouze z vnéjSku. Téleso DN 20, osova rozte¢ potrubi 50 mm.

K polozce €. 122

Kompaktni rozdélova€ pro sanitarni instalace -vystupy s vnéjSim zavitem 1x DN100; 2x
DN80 s kénusem

Z mosazi odolné proti vyplavovani zinku odpovidajici DVGW-AB W 534.

Poniklovan pouze z vnéjSku. Téleso DN 20, osova rozte€ potrubi 50 mm.

K polozce €. 123

Kompaktni rozdélova¢ pro sanitarni instalace -vystupy s vnéjSim zavitem 2x DN125; 2x
DN100 s kénusem

Z mosazi odolné proti vyplavovani zinku odpovidajici DVGW-AB W 534.

Poniklovan pouze z vnéjSku. Téleso DN 20, osova rozte¢ potrubi 50 mm.

K polozce €. 124

Voda musi byt hygienicky nezavadna a bez mechanickych necistot. Pitna nebo piné
demineralizovana voda (1 az 20 yS / cm), teplota 1 az 40 °C, provozni tlak 1 az 10 bar.
Potfebny pratok vody pro pInéni 2,5 | / min na kazdych 15 kg / h parniho vykonu. Pozor,
demineralizovand voda je silné agresivni, potrubi musi byt provedeno z nerezové oceli
nebo chemicky odolnych plasti. Celkovy maximalni pratok vody je 4,4 1/ min.

K polozce €. 125

Voda musi byt hygienicky nezavadna a bez mechanickych necistot. Pitha nebo piné
demineralizovana voda (1 az 20 yS / cm), teplota 1 az 40 °C, provozni tlak 1 az 10 bar.
Potfebny pratok vody pro plnéni 2,5 1/ min na kazdych 15 kg / h parniho vykonu. Pozor,
demineralizovana voda je silné agresivni, potrubi musi byt provedeno z nerezové oceli
nebo chemicky odolnych plasti. Celkovy maximalni pratok vody je 4,4 | / min.

K polozce €. 126
Sterilizator 1x

voda 30I/h,

demivoda 5 1/h

odpad az 100°C

Mycka

voda cca 100I/h,

demi voda 30 I/h
odpadni voda max 95°C



Potrubi je z PVC-C chemicky odolného plastu.

K polozce €. 134

Dopravni vySka Cerpadla 9m
Napajeni ¢erpadla 230 VAC
Pritok ¢erpadla 35 m3/h
Stavebni délka 280 mm
Svétlost Cerpadla DN 50

ad 2) Viz TZ vytapéni str. 17-18 (pozice 103 a 104) a str. 22 (kalorimetr).
ad 3) 20 m3/den

Dotaz ¢. 10

D.2.103 - SO 103 Odvodnéni komunikaci — pol. 13 Retenéni nadrz.
4 Retenc¢ni nadrz 5,7x5,5x2,00 uz. objem 30,0m3,

13 K RO1.1 NN - . kpl 1,000
virovy ventil, v€. dopravy a montaze, skruzi
Vykres 107:
" 1,000
Soucet 1,000

Ve vykazu vymér je pozadovany objem 30 m3, ktery vSak neodpovida danym rozmérim. V projektové
dokumentaci (vykres &. 108 Retenéni nadrz) odpovidaji rozméry $achty objemu 2x30 m3. Zadame
zadavatele o provéfeni a opravu vykazu vymer.

Dale upozorfiujeme na nesrovnalosti v projektové dokumentaci — vykres €. 108 Reten¢ni nadrz — kde
neodpovidaji rozméry v pudorysu nadrze (Sifka 6,84 m) a fezu (Sifka 5,7m).

Odpovéd na dotaz ¢. 10

RETENCNI NADRZ Vykres &. 108 retenéni nadrz + 101 situace

OBJEM 30,0 m3 rozméry uzitné 5,00 m x 5,20 m, vyska hl. 1,3m

Vnéjsi rozmeéry 5,50 m x 5,70 m, hl. 2,0m

Dotaz €. 11
Zadame zadavatele o potvrzeni, e demolované objekty neobsahuji nebezpeény material — napt.
azbest. Ve vykazu vymér neni uvazovano s demontazi a likvidaci nebezpeénych materialu.
Odpovéd na dotaz ¢. 11
Projektant nema informaci, Zze by v objektu byl pouzit nebezpeény material, ale pfi demolici mize
byt zjistén v odhalovanych konstrukcich (nap¥. izolace VZT, problémové lepenky apod.).
Dotaz €. 12

Dle projektové dokumentace maji byt schodisté z prefabrikovanych ramen. Ve vykazu vymér jsou
vykazany jako monolitické — chybi osazeni a dodavka prefabrikovanych ramen. Zadame zadavatele o
opravu vykazu vymer.
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106 K 430321619 Schodls’tova konstrukce ze ZB tf. C30/37-XC1 v¢. m3 38,330
bedneni
PREFA RAMENA

STROP NAD 1PP

%861 8,610

STROP NAD 1NP

%9,38 9,380

STROP NAD 3NP

8,68 8,680

STROP NAD 4NP

%7 86 7,860

STROP NAD 5NP

%8 3,800

Mezisoucet 38,330

Soucet 38,330
'107 K :130361821 ;/ggtui schodistové konstrukce betonarskou oceli 10 t 6,134

PREFA RAMENA
STROP NAD 1PP

",378 1,378
STROP NAD 1NP
"1,501 1,501
STROP NAD 3NP
",389 1,389
STROP NAD 4NP
",258 1,258
STROP NAD 5NP
0,608 0,608
Mezisoucet 6,134
Soucet 6,134

Odpovéd na dotaz ¢. 12
Schodistova ramena jsou prefabrikovana. Zadavatel uvefejiiuje jako pfilohu & 1 tohoto
dokumentu upraveny vykaz vymér.

Dotaz ¢. 13

D.2.104 - SO 104 Pripojky destové kanalizace — Zadame o provéfeni nasledujicich nesrovnalosti ve
vykazu vymér:
1) pol. €. 8 ma 0 vyméru

4 8 K 115201501R00 :Montaz odpadniho potrubi DN 150 m 0,000
2) ;
r23 K 1230170014R00 ZkouSka tésnosti potrubi, DN 150 - 250 m 115,000

- dale neodpovidaji udaje o pfipojkach DK1, DK2, D3 (délky, dimenze) v technické zpravé a
vykresové ¢asti.
Odpovéd na dotaz €. 13
ad 1) Viz VDZ €. 9 ze dne 13. 6. 2022. Zadavatel uvefejiiuje jako pfilohu €. 1 tohoto dokumentu
upraveny vykaz vymeér.

ad 2) DK1, DK2, DK3 dany do souladu napfi¢ dokumentaci, podélné profily TZ a situace jsou
v souladu DN200 — 110,00 m.
Montaz odpadniho potrubi je dle metr( kanalizace.
Zadavatel uvefejiiuje jako pfilohu €. 1 tohoto dokumentu upraveny vykaz vymér a jako
pfilohu €. 3 upravenou dokumentaci desStove kanalizace.
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Dotaz ¢. 14

D.2.105 - SO 105 Pripojky splaskové kanalizace — Zadame o provéfeni vykazu vymeér v navaznosti na
projektovou dokumentaci. Dle projektové dokumentace (TZ a Situace) ma byt celkem:
- pripojek splaskové kanalizace KS1, KS2, KS3,KS4= 95m+ 10,6 m+ 11 m+ 155 m = 46,6
m
- betonové 8achty $51-4 = 4 ks
Nyni je ve vykazu vymér vykazano 30 m pfipojek (pouze KS1, KS2, KS3) a 3 betonové Sachty.

Daéle neodpovidaji udaje o pfipojky KS4 v technické zpravé a vykresové €asti (dimenze DN 150 x DN
200) a chybi oznac&eni pfipojky KS3.

Odpovéd na dotaz ¢. 14

viz podélné profily

- pripojek splaskové kanalizace KS1, KS2, KS3, KS4

= 10,50m+ 8,17 m+ 10,91 m+ 155 m =45,08 m

- betonové Sachty SS1-4 = 4 ks

Montaz odpadniho potrubi je dle metrd kanalizace.

Zadavatel uverejnuje jako pfilohu €. 1 tohoto dokumentu upraveny vykaz vymeér a jako pfilohu
€. 4 upravenou dokumentaci splaskové kanalizace.

Dotaz ¢. 15

D.2.102 - SO 102.2 Komunikace a zpevnéné plochy-Navrh — zadame o provéfeni vykazu vymeér,
konkrétné u pol. 34, kde chybi zapoc€itana uprava plané zhutnéni u konstrukce heliportu 661 m2.

4 f Uprava plané v horning tfidy t&Zitelnosti |, skupiny 1

34 K 181951112 . . . m2 8 666,000
az 3 se zhutnénim
zpewnéné plochy, viz. pfiloha D.2.102.02
(5421+2376+166+275+275)+(109+44) 8 666,000
Soucet 8 666,000

Odpovéd na dotaz €. 15
U konstrukce heliportu neni Uprava podlozi uvazovana. Jedna se o konstrukci se zahlinénym
Stérkem se zachovanim stavajici plané

Dotaz ¢. 16

Pfi kontrole Projektové dokumentace a Vykazu vymér jsem nalezli nasledujici nesrovnalosti tykajici se
¢asti D.2.111 - SO 111 RozSifeni energocentra ARS ¢€ast:

1) V pldorysu je u Rozvodny NN vyrobek Z4, ktery neni ve Vykazu vymér ani v tabulkach prvkd.
Zadame zadavatele o dopInéni specifikace a dopinéni do Vykazu vymér

1"
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2) Pol. €. 17 a 18 ,,Vodotééné prichodky“ ve Vykazu vymér neodpovidaji tabulce prvkd a vykresové
gasti, kde je uvedeno 3 ks, resp. 61 ks. Zadame zadavatele o provéfeni a sjednoceni.

r17 K '31 1101226 OS2 - Vodotésna priichodka pro silnoproud ks 4,000
Viz. PD SO111 - wkresy - zéklady, pUdorys, fezy,
tech.zprava, tab. wrobkd, statika, tab.prefabrikata
plati pro oddil 3 - pol.€. 17 az 27
Kabelova plastova prichodka DN 200-vodotésna
1 m pod terénem
tl. Prostupované zb konstrukce 350 mm
" 4,000
Soucet 4,000
'18 K 31 1101227 0S3 - Vodotésna prachodka pro silnoproud ks 57,000
Kabelova plastova prichodka DN 150-vodotésna
tl. Prostupované Zb konstrukce 350 mm
57 57,000
Soucet 57,000

3) Pol. &. 67 a 68 ,Hasici pristroje” — dle Projektové dokumentace &asti PBR ma byt 6 ks. Stavebni &ast
uvadi 5 ks. Zadame zadavatele o provéfeni a sjednoceni.

r r
67 K 953943211
"68 M 44932212

Osazovani hasiciho pfistroje

OS1 - pristroj hasici snéhovy 89B,C

5,000
5,000

kus

kus

4) Technicka zprava uvadi Ze bude proveden KZS s tepelnou izolaci EPS tl. 100 mm (str. 4), ale
v tabulce skladeb a vykazu vymér je uvaZovano s mineralni fasadni izolaci. Zaddame zadavatele o

provéfeni a sjednoceni.
5) Ve vykazu vymeér jsme nedohledali ProtideStové fasadé zobrazené na vykrese Pohled sever 1+2ks,

Pohled jih 1 ks — viz vyFez nize. Tyto Zaluzie nejsou vykazané ani v asti VZT. Zadame zadavatele o

doplInéni.

12



POHLED SEVER

Pohled Jih

(3

6) Ve vykazu vymeér chybi fasadni skfii méfeni 700x900x400 na jizni fasadé zobrazena na vykresu
Pohled jih — viz vyfez nize. Zadame zadavatele o dopInéni.

POHLED JIH

K1}

Odpovéd na dotaz €. 16

ad 1) Prvek Z4 byl zrusen v architektonicko-stavebni &asti a pfesunut. Zaluzie je vykazana v ¢asti
D.2.111.4.2 Vzduchotechnika.

ad 2) OS 2 opraveno na Vodotésna prichodka pro silnoproud Sikma 45° DN 90 (3 ks)
OS 03 blize specifikovano na Vodotésna prichodka pro silnoproud DN 150 (57 ks) a §ikma
45° DN 150 (4 ks)
Opraveno ve VV, zadavatel uverejiuje jako pfilohu &.1 tohoto dokumentu upraveny vykaz
vymer.

13



ad 3) Dokumentace PBR umistuje hasici pfistroj i do mistnosti PHM (sklad pohonnych hmot),
tato mistnost byla ale zruSena, takZe v dokumentaci ASR a vykazu vymér je to spravné.

ad 4) Na fasadu je uvazovano s mineralni fasadni tepelnou izolaci, tedy tabulka skladeb a vykaz
vymeér jsou spravné. Pieklep v TZ.

ad 5) Tyto zaluzie jsou vykazany v ¢asti D.2.5 PS 05 Nahradni zdroj v SO 111.

ad 6) Tato skfih méfeni je vykazana v ¢asti D.2.3 PS 03 Trafostanice v SO 111.

Dotaz ¢. 17

Pfi kontrole Projektové dokumentace a Vykazu vymeér jsem nalezli nasledujici nesrovnalosti tykajici se
gasti D.2.116 - SO 116 Stanice medicinalnich plynd — ASR &ast

1) Ve vykazu vymér jsme nedohledali pieklad P6 — 3x4ks uvedeny v tabulce prvk(. Zadame zadavatele
o provéfeni a doplnéni do Vykazu vymér

2) Pol. &. 55 ,0sazovani zarubni“ je zfejmé ve Vykazu vymér navic. Zadame zadavatele o provéreni a
opravu Vykazu vymér.

r f Osazovani zarubni nebo ramu dvefnich kovovych do

55 K 642942111 2.5m2 na MC kus 5,000
r r for_ . - ° v . -
56 K 642942221 Osazovani zarubni nebo ramu dvernich kovovych do Kus 5,000
4 m2naMC
4 4 03/P - ocelova zaruberi do zdéné pricky,
57 M 55339748 celoobvodové tésnéni tl stény 150mm rozméru kus 4,000
1400/2200 mm
4 4 04/P - ocelova zaruberi do zdéné pricky,
58 M 55339749 celoobvodové tésnénitl steny 150mm rozméru kus 1,000
1400/2400 mm
r r Osazovani protipozarnich nebo protiplynovych
59 K 1642945111 z&rubni dvei jednokfidlovych do 2,5 m2 kus 2,000
r ’ 05/P - ocelova protipoZarni zaruberi do zdené pricky,
60 M 61189318 celoobvodové tésnénitl stény 150mm rozméru kus 2,000
900/2100 mm
r f Osazovani protipozarnich nebo protiplynovych
61} K 1642045112 zarubni dveii dvoukfidlovych do 6,5 m2 kus 3,000
r ” 01/P - ocelova protipoZarni zaruberi do zdené pricky,
62 M 55339771 celoobvodové tésnénitl steny 300mm rozméru kus 1,000
1400/2400 mm
r r 02/P - acelové protipozérni zaruberi do zdéné pricky,
63 M 55339773 celoobvodové tésnené tl stény 300mm rozméru kus 2,000
1400/2200 mm

3) U zamecnickych vyrobkud (pol. €. 131 az 139) neodpovidaji oznaceni a popisy v tabulkach prvku a
projektové dokumentaci vykazani ve Vykazu vymér. Zadame zadavatele o provéfeni.

14
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137

4
138

4

139 K 767998102

K

M

K

M

K

M

M

r Montaz atypickych zamecnickych konstrukci

767995112 hmotnosti do 10 kg kg 63,000
4 Z6 - Prostup zékladovou deskou tl. 300 mm -
55284917 systémova prostupka zakladovou deskou pro potrubi . kg 63,000
DN 70
L4 - . . . v . . .
Montaz atypickych zameénickych konstrukci
767995113 hmotnosti do 20 kg kg 138,000
r Z5 - Prostup zékladovou deskou tl. 300 mm -
55283917 systémova prostupka zakladovou deskou pro potrubi . kg 138,000
DN 100
'7679951 18 Montaz atypickych zameénickych konstrukci kg 1 557,887
r
Z1 - Ocelova konstrukce pod jednotku VZT z profilti
13010957 P15x250, P25x300, HEA 160, IPE 160 a HTR t 1,558

100X5, povrchova Uprava: Zarové pozinkovano

1557,887/1000 1,558
Soucet 1,558
13011000 Sos;atm spojovaci material, svary, pfipoje, vicka a ¢ 0,312
1,558*0,2 'Prepoctené koeficientem mnozstvi 0,312
4
767998101 Z3 - Ocelovy dratény kabelovy’zlab Siv 2.00/69 mm, 43,000
veden pod stropem, povrchova ochrana: pozinkovano
r
Z4 - Ocelovy dratény kabelovy Zlab §/v 100/60 mm 23,000

veden pod stropem, povrchova ochrana: pozinkovano

Daéle jsme nedohledali pol. 138 a 139 ,,Ocelové draténé zlaby“ v projektové dokumentaci.

4) Technicka zprava uvadi Zze bude proveden KZS s tepelnou izolaci EPS tl. 100 mm (str. 3), ale
v tabulce skladeb a vykazu vymér je uvaZzovano s mineralni fasadni izolaci. Zadame zadavatele o
provéfeni a sjednoceni.

Odpovéd na dotaz ¢. 17

ad 1) Doplnéno do vykazu vymeér, zadavatel uverejiiuje jako pFilohu €. 1 tohoto dokumentu
upraveny vykaz vymeér.

ad 2) Opraveno ve vykazu vymér, zadavatel uverejiiuje jako pFilohu €. 1 tohoto dokumentu
upraveny vykaz vymér.

ad 3) Vykaz vymér aktualizovan podle tabulky prvkl, zadavatel uverejfiuje jako pfilohu €. 1 tohoto
dokumentu upraveny vykaz vymér.

ad 4) Na fasadu je uvazovano s mineralni fasadni tepelnou izolaci, tedy tabulka skladeb a vykaz
vymer jsou spravné. Pfeklep v TZ.

Dotaz ¢. 18

Narazili jsme na nesrovnalost u venkovnich hlinikovych zaluzii. Ve vykazu vymér a tabulce prvkul je
vy8ka galerie 200 mm nebo 300 mm, ale v detailech (&. 5 a 6) je zobrazen kastlik vySky 240 mm.
Zadame zadavatele o provéFeni a vyjasnéni.

Odpovéd na dotaz ¢. 18

Bylo provéfeno, plati vykaz vymér a tabulka.

Dotaz ¢. 19

Zadame zadavatele o upfesnéni generalni kli¢e a to: rozméry viozek, podet kli¢d, bezpe&nostni tfida.

Odpovéd na dotaz €. 19

Predpoklada se bezpecnostni tfida 3 (bude dopfesnéno v dobé realizace s ohledem na pojistné
smlouvy apod.).

Kovani a zamky jsou uvadény v tabulce dvefi barvé matny chrom.
15



Popis zdravotnickych oddéleni je sou€asti PD napf. v TZ, ale feSeni z hlediska generalniho kli¢e
bude upfesnéno az v dobé realizace na zakladé skuteného uzivani a zafazeni napf. pod urcité
primariaty.

Z PD je jasny celkovy pocet novych dvefi. Viz VDZ €. 9 ze dne 13. 6. 2022, dotaz ¢&. 27.

Dotaz ¢. 20

1.4.1 - Zdravotné technické instalace
Sprchova vanicka 600x600 + zasténa, +
81 K |R14 zapachovy sprchovy uzavér v€. montaze kus | 1,000
(Sk11)
Viz. PD ZTI - vykresy ¢.106,117,118, 122,130,
TZ- 001:
1.NP:
1 1,000
Soucet 1,000

Sprchovy kout o rozméru 600x600 mm ma atypicky rozmér, ktery se nevyrabi. Zadame zadavatele
0 provéfeni.

Odpovéd na dotaz ¢. 20

Jedna se o preklep, vani¢ka ma byt 900x900 mm, zadavatel uvefejiiuje jako pfilohu €. 1 tohoto
dokumentu upraveny vykaz vymeér.

Dotaz ¢. 21

PFi kontrole zadavaci dokumentace jsme narazili na skute¢nost, Ze v architektonické ¢asti SO01 a SO02
chybi vykazané hlinikové parapety a vnitini parapety MDF jak v tabulkach prvkd, tak i ve vykazu vymér.
Zadame zadavatele o dopinéni.

Odpovéd na dotaz €. 21

Vnitfni a vnéjSi parapety jsou soucasti vyrobku (fasadni prvek) a jejich popis je v tabulkach
fasadnich prvkd u jednotlivych polozek. Je tedy tfeba nacenit do ceny dodavky fasadnich prvka.

Dotaz ¢. 22

Pfi kontrole Projektové dokumentace a Vykazu vymér jsme nalezli nasledujici nesrovnalosti tykajici se
Casti Architektonicka ¢ast SO01 a SO02 — ostatni vyrobky:
1) 0824 Cistici z6na URGENT: ve vykazu vymé&r jsou rozméry 2,5x2 m, ale v tabulce prvkd je 3x2
m. Zadame zadavatele o provéfeni a sjednoceni.

'725 K OS24 0S 24 Cistici z6na vnejsi ks 2,000
samocdistici rohoz sloZzena z pruznych gumowych vinovek
prinytovanych k hlinikowm paskdm
celou plochou musi leZzet na romém podkladu
v urowni podlahy do pfipravenych otvor(i osazenych
hlinikowm ramem
ws$ka rohoze 22 mm
pred URGENT zadwefi 0022 2500x2000 mm
pfed URGENT chodba 0032 2500x2000 mm
pred vstup ZSPD zadvefi H-124 2000x3000 mm
" 2,000
Soucet 2,000
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2) 0OS81 Pracovni pult: ve vykazu je uveden rozmér 2,4x1,5 m, ale v Projektové dokumentaci &asti
Interiér je rozmér 2,4 x 1,6 m. Zadame zadavatele o provéfeni a sjednoceni.

4 ]
770 K OS 81 OS 81 pracovni pult stanovi$té sester 10zkové pokoje. ks 1,000
W 0014 RECEPCE
W MDF desky s nosnou jeklovou kci, tvar L
rozmér: délka 2400x1500 mm, wy$ka pultu 1200 mm,
A% wyska prac. desky 750 mm, Sitka pultu 300 mm, Sitka

pracowni plocjy 750 mm
vzhled a pfesné rozméry viz. Interierové pnky v projektu

interieru
barva celého pultu bilda RAL 9003, okopowy sokl modra RAL
\\% 5024, ¢elni strana plexi sklo s designowm potiskem v
modrych tonech
wW pfesné ur€eni barev dle pfedloZzeného vzorniku
w " 1,000
%Y Soucet 1,000
i 17
o |
&
=3
J_J 1

3) OS 114 a OS 115 prachodky a chrani¢ky: V tabulce prvku je ale uvedeno OS 114 priichodka
pro slaboproud a MaR, zatimco ve Vykazu vymér je pro pouze pro slaboproud. V tabulce prvku
je u chrani¢ky OS 115 uvedeno pro silnoproud, ale ve Vykazu vymér je pro slaboproud. Zadame
zadavatele o provéfeni a sjednoceni.

797 K OS 114 'OS 114 HSI prachodky prumér 63 mm ks 3,000
kabelové prichodky jsou wrobené z wsoce odolného ABS
wW plastu a jsou ureny k betonazi do stény, 3-
prstencové tésnéni pro zabetonovani k dokonalému
wW - pro slaboproud
W ¢ 3,000
W Soucet 3,000
115 trubkova chranicka pro kabely DN 160 mm
798 K OS 115 ‘O’S 5 trubkova chranicka pro kabely 60 , ks 30,000
ey ‘delka cca 10 m o
W trubka pro spojeni HSI priichodek s objektem , hladky wnitini
powrch , DN 160
Bezhalogenova tuha dvouplastova korugovana chranicka
wW uréena pro mechanickou ochranu v8ech druht energetickych
a telekomunikacnich vedeni pod zemi.
W - pro slaboproud
w "0 30,000
wW Soucet 30,000
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4) OS 157 revizni dvifka: ve vykazu vymér nejsou vykazana, zfejmé se jedna o Spatné oznaceni
jako OS156.1. Zadame zadavatele o opravu.

r
313 K

5)

0OS 156.1 OS 156 revizni dvitka do podhledu VZT 400x250 mm ks 1,000
dvitka reviznich otvor(i osazena do SDK podhledu, vetné
ramecku a kotveni, material SDK
" 1,000
Souget 1,000
OS 162 a OS 163 pojistny prepad odvodnéni stfech chybi ve Vykazu vymér. Zadame

zadavatele o doplnéni.

05 162

pojistny piepad pro odvodn éni stiech ks 17

trubka DN 125, pritok 7,6 Iz, ochranna mizka
délka 750 mm
niegrovana bitumenova mandeta [modifikovany asfaliovy pas)

05163

pojistny piepad pro odvodn éni stiech ks 2

trubka DN 125, pritok 76 liz, ochranna mitzka
délka 610 mm
niegrovana bitumenova mangeta (mosdifikovany asfaltovy pas)

(o)

dpovéd na dotaz ¢. 22

ad 1) Viz odpovéd na dotaz €. 6.

ad 2) Polozka nebude nacenovana, viz upraveny VV jako pfiloha VDZ €. 9 ze dne 13. 6. 2022.

ad 3) Opraveno ve VV, zadavatel uvefejnuje jako pfilohu €. 1 tohoto dokumentu upraveny vykaz

vymer.

ad 4) Opraveno ve VV, zadavatel uverejfiuje jako pfilohu &. 1 tohoto dokumentu upraveny vykaz

vymer.

ad 5) Doplnéno v oddilu 721 - Zdravotechnika - vnitfni kanalizace, zadavatel uvefejfiuje jako

Dotaz ¢

pfilohu €. 1 tohoto dokumentu upraveny vykaz vymér.

.23

Pfi kontrole Projektové dokumentace a Vykazu vymér jsme nalezli nasledujici nesrovnalosti tykajici se
Casti Architektonicka ¢ast SO01 a SO02 — zamecnické vyrobky:

1)

2)

Z09 lemovaci profil (pol. 660 a 661 vykazu D.1.1. SO01.1 ARS): profil neni zakreslen v pidorysu
3.NP Urgent u vytahd V1-V3 3ks. V 1.PP DIGIP jsou zakresleny pouze 2 ks u vytaha D-V01 a
D-V02 na rozdil od vykazaného mnozstvi v tabulce prvka.

Z11 lemovaci profil (pol. 216 a 217, D.1.1. SO02 ARS) v 1.NP DIGIP jsou zakresleny pouze
4ks u vytahti H-V01 a H-V02 na rozdil od vykazaného mnozstvi v tabulce prvka.

Z17 ocelovy zebfik: Ve vykazu vymér chybi pfiplatek za montaz ochranného kose dl. 2,25 m
jako u vyrobku Z16. Zadame zadavatele o dopInéni.
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A 4

625 K 767832101 ‘Montaz venkovnich pozarnich Zebfikd do zb stény m 17,570
wW 1,39+2,815+2,61+6,175+4,58 17,570
W Soucet 17,570

Z/14 - Zebrik z ocelovych valcovanych profilu, tyéi a

626 M 44983001 ploché oceli dl. 1390 mm vé. povrchové tpravy m 1,390
W popis, bliz8i specifikace a pfisluSenstvi dle tabulky
zamecnickych wrobku
w ",39 1,390
wW Soucet 1,390
4
i Z/15 - Zebrik z ocelovych valcovanych profild, ty¢i, ‘
627 M 44983002 2eorn yon | ych profid, ty m 5425
ploché oceli a pororo$t, v¢. povrchové Upravy
W popis, blizsi specifikace a pfisluSenstvi dle tabulky
zamecnickych vyrobkl
w 2,815+2,61 5,425
wW Soucet 5,425

Z/16 - Zebrik s ochrannym koSem z ocelovych
628 M 44983003 valcovanych profild, tyci, ploché oceli a pasoviny, vc. m 6,175
: povrchové tpravy !
popis, bliz8i specifikace a prisluSenstvi dle tabulky

wW

zamecnickych wyrobkl
WY 2,775+3,4 6,175
wW Soucet 6,175

Z/17 - Zebrik s ochrannym koSem z ocelovych ‘
629 M 44983004 valcovanych profill, tyci, ploché oceli a pasoviny, vc. m 4,580
povrchové upravy

popis, bliz8i specifikace a pfisluSenstvi dle tabulky

W zamecnickych wrobku
w 2,33+2,25 4,580
W Soucet 4,580
v 4
630 K 767834111 ‘Priplatek k cené za montaz ochranného kose m 3,400

4) Z29 a Z30 ocelové preklady: Dle tabulky prvk{ ma byt Z29 tonaz 585,1 kg a Z30 254 kg, ale ve
Vykazu vymér je pouze 127,2 kg a 127 kg. Zadame zadavatele o provéfeni a opravu.
4

"59 K 317944321 .Vvé'nlcované: nosnﬂ<yodo ¢.12 dodate¢né osazované do t 0,848
‘ pfipravenych otvort ‘ ‘
W popis, blizsi specifikace a pfisluSenstvi dle tabulky
zamecnickych vyrobkl
wW Z/27 - U100
W 212/1000 0,212
wW Z/28 - U100
WY 382/1000 0,382
wW Z/29 - U100
wW 127,2/1000 0,127
W Z/30 - HEA120
W 127,2/1000 0,127
wW Soucet 0,848

Odpovéd na dotaz €. 23

ad 1) Vykazané mnozstvi je spravné.
U vytahl V1-V3 URGENT je také lemovaci profil (Z09).
U vytah(l V3 a V4 DIGIP (1.PP) je také lemovaci profil (Z09).

ad 2) Vykazané mnozZstvi je spravné.
U vytah( V3 a V4 DIGIP (1.NP) je také lemovaci profil (Z10).
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ad 3) Doplnéno do VV, zadavatel uvefejiiuje jako pfilohu €. 1 tohoto dokumentu upraveny vykaz
vymer.
ad 4) Opraveno ve VV, zadavatel uvefejnuje jako pfilohu ¢. 1 tohoto dokumentu upraveny vykaz
vymer.
Dotaz €. 24

Pfi kontrole Projektové dokumentace a Vykazu vymér jsme nalezli nasledujici nesrovnalosti tykajici se
Casti Architektonicka ¢ast SO01 a SO02 — klempifské vyrobky:
1) K9 svod odvodnéni markyzy: Ve vykazu vymér je vykazano 18 m, ale v tabulce prvki je
uvedeno 12 m. Zadame zadavatele o provéFeni a sjednoceni.

2) Klempifské vyrobky K4, K8-11, K13-K21 nejsou zobrazeny ve vykresové &asti. Dale zadné
klempifské vyrobky stfech nejsou popsany v pudorysech stfech, neni tudiz mozna jejich
kontrola.

Odpovéd na dotaz ¢. 24
ad 1) Opraveno ve VV, zadavatel uvefejnuje jako pfilohu €. 1 tohoto dokumentu upraveny vykaz
vymer.
ad 2) Zadavatel uverejnuje opraveny soupis, viz pfiloha €. 5 tohoto dokumentu.
Dotaz €. 25
Ve vykazu vymér &asti SO01 - 1.4.8.1 - Slaboprouda elektrotechnika chybi popis polozky &. 56. Zadame

zadavatele o doplnéni.

D 742.3a2 EKYV - elektronicka kontrola vstupu: Dochazkovy snimac

56 K 7423A21 kus 2,000
"soudet z prilohy: NRK_DPS_SLA_103_1NP_2" 2 2,000

Odpovéd na dotaz ¢. 25

Chybégjici text:

Bezk. a biometricky snima¢ 13,56 MHz (MIFARE, DESFire) s displejem 4,3", bily (white)

Doplnéno do VV, zadavatel uverejiuje jako pfilohu €. 1 tohoto dokumentu upraveny vykaz vymér.
Dotaz €. 26

Zadame zadavatele o vyjasnéni, kde ve Vykazu vymér jsou vykazany SDK pozarni konstrukce nad
prosklenymi pfickami — viz vyfez pfiklad u stény VS01.2. Pfipadné Zzadame o dopInéni do Vykazu vymér.
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Odpovéd na dotaz ¢. 26
SDK pozarni konstrukce nad prosklenymi pfickami je sou€asti pozarnich pficek.

Montaz AL pficky ramové prosklené, kotvené do betonové konstrukce podlahy, nad podhledem
pomoci ocelovych kotevnich profilll do stropu, prostor nad podhledem vyplnén SDK konstrukci,
v€. protipozarni utésnéni prostupt instalacnich vedeni a akustiky.

Dotaz ¢. 27

Dodavatel Zada o objasnéni zadavaci podminky v podobé& maximalni a nepfekroditelné predpokladané
hodnoty. Dodavatel zada zadavatele o transparentni, nikoliv obecné, vysvétleni, z jakého divodu
zadavatel stanovil zadavaci podminku, tj. nejvyssi pfipustnou celkovou nabidkovou cenu, kdy pfi jejim
nesplnéni hrozi u€astnikovi vylou€eni ze zadavaciho Fizeni?

Dodavatel je prfesvédCen, ze pfi souCasné obecné znamé skute€nosti ohledné stoupajici inflace,
navySovani cen stavebnich materiald, stoupajicich cen dopravnich hmot apod., ale rovnéz i s vyhledem
na dalSi rast inflace a navySovani cen stavebnich materialld je vyluCovaci podminka ve vztahu
k pfekro€eni nejvys&i pfipustné celkové nabidkové cené nepfiméfend v rozporu s § 6 odst. 1 ZZVZ
a neodpovidajici aktualnim podminkam na relevantnim trhu.

Dle nazoru dodavatele je nejvy3Si pfipustna nabidkova cena stanovena (poplatna) s ohledem na dobu
zpracovani zadavacich podminek nikoliv v§ak k dobé podani nabidek & samotné realizaci vefejné
zakazky, jinymi slovy zadavaci dokumentace nereflektuje, dynamické zmény na relevantnim trhu a dalSi
meziro¢ni cenové rusty, které jsou ocekavany.

V kontextu vySe uvedeného se tedy dodavatel taze zadavatele na adekvatni divody a soucasné o zada
o prfehodnoceni a vypusténi uvedené zadavaci podminky (limitace), ktera je zasadni prekazkou
hospodarské soutéze a jde proti principu samotného zakona o zadavani vefejnych zakazek. Dodavatel

21



rovnéz konstatuje, Zze samotny ZZVZ je postaven kromé jiného na hospodaiské soutézi, mnohosti
nabidek. Pokud zadavatel pfistoupi k nejvyS$si pfipustné celkové nabidkové cené s pfedmétnou
vyluGovaci podminkou zadavaci dokumentace, zpUsobi naopak vylou¢eni mnoha zpUsobilych
dodavatelu, ktefi nebudou moci z divodu nebezpeci vylouceni ze zadavaciho fizeni, podat nabidku.

Pokud zadavatel zrusi sou€¢asnou podobu ¢&l. 3 zadavaci dokumentace, Ize vyslovit zavér o vy$Sim poctu
ziskanych, podanych nabidek a z tohoto divodu rovnéz fadné konkurenéni prostfedi, ze kterého bude
profitovat hlavné zadavatel. Sou€asnym "zastropovanim" dle ¢l. 3 zadavaci dokumentace zadavatel nuti
ucastniky zadavaciho fizeni, aby uméle snizily objektivni nabidkovou cenu pod tuto hodnotu, a to pravé
z obavy z vylou€eni ze zadavaciho fizeni, pokud této podmince jejich nabidky nedostoji. Na zakladé
vySe uvedeného 2ad4 dodavatel zadavatele o Upravu &l. 3 zadavaci dokumentace tak, Ze v daném bodu
uvede pouze piedpokladanou hodnotu bez jakékoliv vylu€ovaci podminky v pfipadé, ze by nabidkova
cena ucastnika prekrocila pfedpokladanou hodnotu.

Dle nazoru dodavatele se jedna o férové feSeni a naslednou hospodarskou soutéz mezi jednotlivymi
dodavateli na relevantnim trhu, ktefi budou mit mozZnost nacenit svou nabidku na zdkladé, co mozna
nejaktualnéjsi situace a zohlednit aktualni ceny na relevantnim trhu a zapracovat je do své nabidky.
V neposledni fadé bude zajisténa transparentnost a hospodarnost zadavaciho fizeni, ¢imz bude
zajiSténa i budouci bezproblémovost samotné realizace pfedmétu vefejné zakazky. Pokud budou
dodavatelé nuceni stlacit své nabidkové ceny oproti tém skuteCnym, Ize vyslovit zavér s vysokou
pravdépodobnosti, spodivajici v problematické realizaci, nemoznosti dostat svym zavazkim, véetné
realizujicich poddodavatell, nebot by vybrany dodavatel (zhotovitel) musel realizovat zakazku
se ztratou. V extrémnim pfipadé se rovnéz mize stat, Ze zadavatel neobdrzi Zadnou relevantni nabidku,
nebot se zadny uc€astnik "nevejde" do nejvyssi pfipustné celkové nabidkové ceny dle &l. 3 zadavaci
dokumentace.

Odpovéd na dotaz €. 27

Zadavatel zasadné nesouhlasi s nazorem dodavatele na omezeni maximalni nabidkové ceny.
Zadavatel nebude ménit tuto &ast zadavacich podminek a trva na znéni ke dni uvefejnéni tohoto
dokumentu.

V ramci stanoveni pfedpokladané hodnoty vefejné zakazky zadavatel postupoval pIné v souladu
s § 16 odst. 6 zakona, a to na zakladé ocenéného polozkového rozpoctu s prihlédnutim ke
slozitosti a charakteru pfedmétu plnéni. Pfedpokladana hodnota tak pIné reflektuje veSkeré
naklady na realizaci kompletniho dila v rozsahu stanovené navrhem smlouvy a zadavacimi
podminkami.

S ohledem na zpUsob financovani predmétné vefejné zakazky, ktera je hrazena v ramci
dotacniho programu, a déle s ohledem na finanéni naro¢nost pfedmétné stavebni akce by zcela
jisté bylo v rozporu se z&kladnimi zdsadami a zejména potom v rozporu se zasadou
hospodarnosti stanoveni neomezené nabidkové ceny, kdyz ve své podstaté by dodavatelé mohli
nastavit nabidkovou cenu mnohonasobné vys$si, nez byla stanovena pfedpokladana hodnota
vefejné zakazky postupem pIné v souladu s ustanovenimi zakona.

Zadavatel nesouhlasi s tvrzenim dodavatele tykajici se netransparentnosti a nehospodarnosti
postupu zadavaciho Fizeni, nebot dot€ené zadavaci podminky jsou vS§em dodavatelim pfedem
znamy a byly stanoveny s pfihlédnutim ke vSem okolnostem konkrétniho pfedmétu verejné
zakazky.

Zadavatel v ramci stanoveni zadavacich podminek vefejné zakazky postupoval plné v souladu
s ustanovenimi zakona, a tedy trva na znéni zadavacich podminek dle vySe uvedeného.

Dotaz ¢. 28

Dodavatel dale Zzada zadavatele o objasnéni odst. 2.3 smlouvy o dilo, ve kterém je na zhotovitele
pfenasena odpovédnost za zadani, kterého ale zhotovitel autorem neni. Zakladnim pfedpokladem je,
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Ze zadavatel odpovédny za zadavaci podminky pfeda zhotoviteli jak k ocenéni, tak i realizaci
projektovou dokumentaci, za kterou, jakozto soucasti zadavacich podminek, zadavatel odpovida
dodavateli. Ten ji nevytvari, neupravuje, k tomu je opravnén a i povinen projektant jako osoba zvolena
zadavatelem. Zhotovitel tak jeji obsah ani spravnost neovlivni, tedy nemlze zadavateli garantovat
pozadované parametry, nebot nevi, zda projektant odvedl svou praci zcela odpovédné. Zhotovitel
odpovida za provedeni, realizaci dila dle projektové dokumentace podle naprojektovanych parametrl a
materialt, nikoli zato, zda je stavba spravné dle pozadavk( zadavatele naprojektovana. Zadame tak o
upravu smluvnich ujednani, aby byla v souladu se zakonem. Pokud se tedy nasledné zjisti, ze stavba
nespliiuje nékteré parametry, je odpovédny projektant, na kterém lze zadat o nahradu Skody, pokud
neni vada zplsobena chybnym provedenim, za coz by pak byl odpovédny zhotovitel. Zhotovitel nem(ize
prohlasit vyjasnéni si vSech podminek, nebot ty budou zjistény az pfi nasledné realizaci dila. Jelikoz je
zadavatel odpovédny za zadavaci podminky, nemohl zhotovitel vdechny technické podminky zahrnout
do ceny dila. Rozpocet ani projekt nelze ménit, zhotovitel si nemize néco domyslet, za komplexnost
projektu a zadavacich podminek je odpovédny zadavatel, nikoli dodavatel.

Odpovéd na dotaz ¢. 28

Zadavatel nebude ménit dotéené ustanoveni. Objednatel v zadném pfipadé neprenasi
odpovédnost za zpracovani projektové dokumentace ani zadavacich podminek na dodavatele,
resp. zhotovitele. Uelem dot&eného ustanoveni je utvrzeni objednatele, Ze zhotovitel nalezité
prostudoval vSechny technické i smluvni podminky pfedmétnych stavebnich praci a seznamil se
s pfedmétem smlouvy v rozsahu nezbytném ke spInéni pfedmétu smlouvy dle smluvnich
podminek a tyto technické a smluvni podminky zahrnul do své nabidky. Zhotovitel tedy provede
kontrolu a seznameni se s pfedanymi doklady v rozsahu nezbytném pro fadné spinéni dila a
zaroven v rozsahu pfedanych doklad( ze strany objednatele dle ¢l. 2 smlouvy o dilo. V pfipadé,
Ze v ramci provadénych stavebnich praci bude zjisténa vada projektové dokumentace, v jejimz
dUsledku bude nutné provést prace nad ramec predmétu smlouvy, bude postupovano v souladu
s €l. 6 navrhu smlouvy o dilo.

Dotaz ¢. 29

Dale se zadavatele tazeme, zda je opravdu spravné minéno ustanoveni odst. 4.2 odrazka pojednavajici
o nakladech na zkuSebni provoz, konkretizované spotfebovanymi energiemi. Takovy naklad by mél
jednoznacdné jiz za zadavatele, energie se nedaji dopfedu stanovit, tedy nelze shodné vSemi dodavateli
stanovit cenu za energie zkuSebniho provozu. V této &asti budou nabidky neporovnatelné, tedy v
rozporu se zakonem. ZkuSebni provoz bude nasledovat po dokon&eni stavebnich praci, ndklady by tak
i z dlivodu jejich nepredvidatelnosti mély jit za objednatelem., ktery je tim padem bude hradit v pfesné
vy8i, tedy hospodarné, nikoli ve fiktivni vysi zakalkulované do nabidky. V ramci citovaného odstavce se
rovnéz taZzeme, jakym zplsobem bude zadavatel postupovat, pokud s ohledem na dobu pfedani dila
nebude objektivné mozné provést topnou zkousku. Tu Ize provadét jen v urcitém obdobi, tedy v topné
sezoné. Nebude tedy jeji pfipadna absence piekazkou pro nasledné prevzeti dila. Absence z duvodu
nevhodného obdobi neni zhotovitelem ovlivnitelna, proto nemuize byt za ni odpovédny.

Odpovéd na dotaz €. 29

Plati ustanoveni €l. 4 odst. 2 navrhu smlouvy o dilo. Zhotovitel toto ustanoveni pochopil spravné,
tedy Ze ponese veskeré naklady na zkuSebni provoz tak, jak je stanoveno v dot€eném ustanoveni
a ¢l. 8 odst. 5 bodu 1 navrhu smlouvy o dilo.

Ve vztahu k topné zkouSce zadavatel uvadi, ze dilo bude provedeno plné v rozsahu ¢&l. 4 navrhu
smlouvy o dilo v€etné topné zkousky. Topna zkouSka musi byt provedena pfed samotnym
pfevzetim dila. V provozu nemocnice se topi celoro¢né ve vazbé na hodnoty venkovni a vnitini
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teploty. Termin topné zkousky bude operativné stanoven v prabéhu zkuSebniho provozu dle
klimatickych podminek.

Dotaz ¢. 30

Zadavatele zadame o objasnéni odst. 5.1 smlouvy o dilo v tom smyslu, z jakého dUvodu je zvolena
délka 1 roku pro vyzvu k zahdjeni plnéni dila. Zadavatel je povinen zahajit zadavaci fizeni jako fadny
hospodar teprve ve chvili, kdyz ma finanéni prostfedky a pfislusna povoleni, ale i vnitfné pfijatou strategii
o umyslu realizace dila. Zhotovitel tak nerozumi tomu, pro¢ by mél Cekat az jeden rok na zahajeni dila.
Nelze dals$i rok drzet kapacity a nabidkovou cenu, ktera se méni mnohdy od dodavateld kazdy den &i
mésic. Takovy poZadavek neni spravedlivy a udrzitelny. Zadame zadavatele o zkraceni IhGty na vyzvu
k plnéni na max. tfi mésice od ucinnosti smlouvy. Smlouva, jeji podminky by mély odrazet realitu trhu,
ten v8ak neni schopen akceptovat v sou¢asné dobé ceny rok ¢i déle od podani nabidek.

Odpovéd na dotaz ¢. 30

Délka vyzvy k zahajeni plnéni dila byla stanovena s ohledem na rozsah pozadovanych
stavebnich praci a s ohledem na navazujici zadavaci fizeni souvisejicich sluzeb a dodavek.
S ohledem na r(zné nepredvidatelné situace a okolnosti v§ak nelze urcit presnéj$i odhad
zahajeni stavebnich praci. Jedna se navic o standardizované ustanoveni ve smlouvach
obdobného charakteru, resp. u tak vyznamnych stavebnich akci. V ramci pfedmétné délky vyzvy
k zahajeni plnéni se jedna o maximalni moznou délku vyzvy k zahajeni pInéni, kdyz zadavatel
ma zajem na zahajeni stavebnich praci v co mozna nejkratSi dobé po splnéni vSech zakonnych
i smluvnich podminek stanovenych pfisluSnymi pravnimi pFedpisy vztahujicimi se
k pfedmétnému zadavacimu fFizeni a smlouvou. Zadavatel tak trva na ustanoveni dle
uveiejnéného navrhu smlouvy o dilo ve znéni v8ech pfedchozich zmén.

Dotaz ¢. 31

Dodavatel Zada zadavatele o objasnéni jeho postupu v pfipadé prodleni stavebniho ufadu €i dot€enych
organu statni spravy. Smluvni pokuty jsou koncipovany bez ohledu na zavinéni, proto se dodavatel taze
na postup zadavatele v pfipadné nastalé prekazky plnéni v podobé prodleni stavebniho Ufadu a
dotéenych organd statni spravy, které dodavatel nedokaze ovlivnit. Napf. z ustanoveni bodu 4.13 se
neda urcit, zda se v takovém pfipadé jedna o pfekazku v plnéni a zhotovitel nebude v prodleni a povinen
hradit smluvni pokuty. Neni spravedlivé, aby byl zhotovitel povinen hradit pokuty v pfipadé nemoznosti
splnéni termind nikoli z vlastni viny. Upravi tak zadavatel smluvni podminky uvedené v odst. 5.1,
respektive 5.2 smlouvy o dilo, stanovujici lhGtu pro zajisténi kolaudace, aby se zhotovitel nedostal do
prodleni a povinnosti hradit smluvni pokutu, pokud zpozdéni bude zavinéno mimo sféru zhotovitele?

Odpovéd na dotaz ¢. 31

Jedna se o uplatnéni obecného principu v ramci odpovédnostnich vztaht, kdy odpovédnost za
urcité jednani nese vzdy subjekt, jez takové jednani &i opomenuti zapficinil. Pokud by tedy doSlo
k prodleni z ddvodu, ktery nemohl zhotovitel ovlivnit, nebylo by mozné mu tuto skuteénost pficitat
k tizi a sankce se v takovém pfipadé neuplatni.

Zadavatel dot€ena ustanoveni nebude ménit. V pfipadé, Ze prokazatelné dojde k prodleni v plnéni
na strané stavebniho Ufadu &i dotCenych organd statni spravy, je mozné s pfihlédnutim ke
konkrétnim okolnostem vyuzit postup dle ¢l. 15 odst. 7 smlouvy &i v pfipadé naplnéni vSech
podminek stanovenych dotéenym pravnim pfedpisem postupovat v souladu s § 222 zakona.

Zadavatel dale nad ramec vySe uvedeného dodava, Ze ukladani smluvnich pokut je opravnénim
smluvnich stran, nikoliv povinnosti, a objednatel bude vzdy v ramci pfipadného uloZeni smluvni
pokuty pfihliZzet ke konkrétnim okolnostem, které vedly k naplnéni skute€nosti utvrzené smluvni
pokutou.
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Dotaz ¢. 32

Dodavatel se taze na obsah odst. 6.5 smlouvy o dilo, tedy z jakého divodu by mély byt viceprace
provedeny se ztratou. Viceprace neodpovidajici poloZzce v rozpo€tu maji byt ocenény dle cenové
soustavy, ovSem poniZzené o pomé mezi cenou dila a pfedpokladanou hodnotu. Z principu tak budou
vzdy niZsi, nez jsou uvedeny hodnoty v cenové soustavé, a to pravé zvlasté s ohledem na skutecnost,
Ze predpokladana hodnota je maximalni, tedy koeficient z principu soutéze nemuze byt ani jedna, bude
vzdy nizsi. Cenova soustava neni vymysl, ale odrazi realnost cen na trhu. Citované ustanoveni smlouvy
o dilo uklada dodavateli, aby poskytl ur€ité plnéni zadavateli zdarma, pod naklady, coz v rozporu s
pravidlem zakotveném v zakoné o zadavani vefejnych zakazek, nebot ta musi byt Uplatna. Zadavatel
uvadi, aby pfipadné viceprace byly ocenény dle cenové soustavy snizené o néjaky pomér mezi cenou
a pfedpokladanou hodnotou, tedy diktuje dodavateli cenové podminky, aniz by zadavatel mohl nafidit
subdodavateltim zhotovitele, aby jemu poskytli pinéni za cenu URS minus 15 & 20%, nebot je rovnéz
nutné prfipocitat rezie a zisk. Mize tedy zadavatel objasnit, jak ma zhotovitel dosahnout toho, aby
dodavatelé byli ochotni dodavat komodity pod naklady, za ceny nizSi nez jsou obvyklé na trhu? Ani
zhotovitel, ale ani subdodavatelé nemaji zakonnou povinnost provadét prace se ztratou, k tomu jej neni
opravnén kdokoli nutit. Takové podminky a chovani nelze oznacit za souladné se zakonem. Dodavatel
nemUze dotovat provadéné viceprace, to nikdy nebude v jeho zajmu. Timto principem hrozi dodavateli
Skoda, nebot jej zadavatel nuti provadét prace nejen bez zisku, ale ztratove, za mimofadné nizkou cenu.
Jak doSel zadavatel k zavéru, ze v pfipadé, kdy nutné viceprace neodpovidaji pracim v rozpoctu, Ize je
provést za niz§i ceny nez uvadi pfislusny sbornik? Tomu dodavatel nerozumi, Zadame tak o objasnéni
a upravy smlouvy tak, aby pfipadné viceprace byly provadény za skute¢né naklady s reziemi a ziskem,
nikoli z ¢asti zdarma, pod naklady.

Odpovéd na dotaz ¢. 32

Dotcené ustanoveni je plné v souladu s pfislusnymi pravnimi pfedpisy, zejména s ohledem na
nutnost postupu zadavatele jednat s péci fadného hospodafe. V ramci provedeni vicepraci
objednatel povaZzuje za nutné zohlednit zejména samotnou nabidkovou cenu dodavatele, a tedy
pfedmétné viceprace ocenit v cenové relaci dle nabidkové ceny jednotlivych polozek vykazu
vymér. Zadavatel proto v €l. 6 odst. 5 navrhu smlouvy stanovuje mimo jiné, Ze cena vicepraci,
které jsou nutné pro provedeni dila dle podminek stanovenych v dot€eném ustanoveni, bude
vypoCtena na zakladé jednotkovych cen uvedenych v nabidce u€astnika, respektive
v polozkovém rozpoctu. V pfipadé, Ze takova polozka v polozkovém rozpoctu neni, je nutné
promitnout pomér nabidkové ceny k pfedpokladané hodnoté a zaroven k aktualni cenové
soustavé tak, aby zadavateli v ramci stanoveni ceny provedenych vicepraci nebyly nabizeny
jednotkové ceny provadénych vicepraci mnohonasobné vy3ssi, nez v jaké cenové hladiné se
pohybovaly prace ocenéné v poloZzkovém rozpoctu, ktery tvofi pfilohu smlouvy o dilo. Zadavatel
tak trva na znéni &l. 6 odst. 5 navrhu smlouvy o dilo ve znéni v8ech uvefejnénych zmén.

Dotaz ¢. 33

Dodavatel se taze zadavatele, zda umozni zaménu bankovni zaruky za pojistnou zaruku, a to
v souvislosti s povinnosti uvedenou v odst. 7.9.1 a 7.9.2 smlouvy o dilo. Dodavatel se domniva, Ze
jelikoz umoznil dodavatellim v pfipadé skladani jistoty za nabidku i jinou formou nez je bankovni zaruka,
bude zadavatel dostatecné zajistén i v prdb&hu pInéni, respektive zaruky, pokud by pfijal od zhotovitele
pojistnou zaruku. Umozni tedy zadavatel tuto zaménu?

Odpovéd na dotaz ¢. 33

V pfipadé zadrzného a zajisténi zavazku za fadné plnéni zaru¢nich podminek bude zhotovitel
postupovat plné v souladu s ustanovenimi &l. 7 navrhu smlouvy o dilo.
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Dotaz ¢. 34

Zadame o objasnéni odst. 9.2.7 smlouvy o dilo, tedy z jakého divodu neni aplikovano zakonné
ustanoveni tykajici se prevzeti dila? Po zadavateli pozadujeme objasnéni uvedeného ustanoveni
smlouvy, ve kterém je uvedeno opravnéni, nikoli povinnost objednatele k prevzeti dila vykazujicim pfi
jeho pfedani drobné vady &i nedodélky. Dodavatel si je samozifejmé védom dispozitivnosti ustanoveni
§ 2628 OZ, nicméné zakonodarce meél velmi dobré dlvody pfi zakotveni povinnosti objednatele
k prevzeti dila i v pfipadé, Ze dilo vykazuje drobné vady & nedodélky, které nebrani uzivani dila.
Zadavatel neni kracen na svych pravech, nebot maze dilo uzivat, pfi¢emz dodavatel je pod hrozbou
sankci vystaven povinnosti vady ¢i nedodélky odstranit. Stavebni dilo je komplexni a slozité
dilo, u kterého je velmi komplikované a téméf nemozné, aby bylo provedeni absolutné bez vad. Proto
uvedena a zakonem aprobovana povinnost na strané objednatele k prevzeti dila i v pfipadé vyskytu
drobnych vad &i nedodélkd. Upravi tak zadavatel napadena ustanoveni tim zplsobem, aby byla
zakotvena povinnost objednatele k prevzeti dila s drobnymi vadami ¢i nedodélky, respektive pfipusténa
zakonna Uprava § 2628 OZ?

Odpovéd na dotaz ¢. 34

Pravé s ohledem na dispozitivhost ustanoveni § 2628 zakona ¢. 89/2014 Sb., ob¢anského
zakoniku, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,NOZ"), je zadavatel opravnén stanovit si
predani a prevzeti dila dle svého uvazeni, a tedy i tak, jak bylo stanoveno v souvisejicich
ustanovenich navrhu smlouvy o dilo. V rdmci pfedmétnych smluvnich podminek bral zadavatel
v Uvahu zejména Ucel uziti stavebnich objektu, pfiéemz v ramci ochrany prav tfetich osob je nutné
dodrzet souladnost pfedmétu pInéni se smlouvou o dilo tak, aby doSlo k Fadnému dokonceni dila
bez vad a nedodélkl tak, jak predpoklada smlouva. Zadavatel si je s ohledem na rozsah a
slozitost predmétu plnéni védom, Ze v ramci stavebnich praci budou feSeny vady ¢€i nedodélky,
a toidrobné, a proto byla zakotvena moZznost pfedpiejimek dle €l. 9 odst. 1 bod 2, v ramci kterych
si zhotovitel ovéri, zda ¢asti dila jsou provedené bez vad ¢&i nedodélkll, a to v dostate¢ném
Casovém predstihu na to, aby tyto mohly byt nasledné nalezité odstranény a v ramci samotného
prejimkového fizeni jiz bylo pfedano pIné v souladu s navrhem smlouvy o dilo. Zadavatel dot¢ena
ustanoveni s ohledem na vySe uvedené nebude upravovat.

Dotaz ¢. 35

Zadame o objasnéni pojmu uzitém v odst. 11.1 - "fasada objektu". JelikoZ obsah tohoto pojmu odrazi
rozsah poskytnuté zaruky. Chape dodavatel spravné tento pojem ve smyslu obecné uzivaném, tedy, ze
se v podstaté jedna o zateplenou obalku stavby, tedy bez vyplni otvor? Na otvory vyplni v Zzadném
pFipadé nejsou od vyrobcl a dodavatelu poskytovany v délce 10, proto dodavatel pfedestira zavér, jaky
je uveden v pfedchozi vété.

Odpovéd na dotaz ¢. 35

Dle €l. 11 odst. 1 navrhu smlouvy o dilo pod pojmem ,fasada objektu® zadavatel, resp. objednatel,
chape celou kompletni obalku objektu, tedy v€etné vyplni otvorli. Pfedmétné skuteCnosti je
zhotovitel povinen zohlednit ve své nabidce. Dodavatelem chapany vyklad pojmu ,fasada
objektu® neni pro objednatele s ohledem na vyznamnost a charakter pozadovanych stavebnich
praci dostaluijici.

Dotaz ¢. 36

JelikoZ dodavatel nerozumi odst. 12.1.1 smlouvy o dilo, td&Ze se zadavatele na objasnéni. Citované
ustanoveni ma opravdu za cil ulozit pokutu v{i¢i zhotovitel pro pfipad pozdniho vystaveni dafového
dokladu? To je dodavateli opravdu nesrozumitelné, nebot tim uplatiuje svij narok, pokud se tedy o
néco zpozdi, je sankcionovan pozdnim zaplacenim ceny dila a je$té bude sankcionovan pokutou od
objednatele? Je si zadavatel védom, Ze pfedani dafiového dokladu neni zavislé jen na skute¢nosti, zda

26



ji zhotovitel vyhotovi, ale pfedevsim, zda jeji soucasti bude fadné potvrzeny soupis praci - viz 7.6
smlouvy. Jak tedy bude zadavatel postupovat v pfipadé, kdy nebude soupis praci potvrzen a nebude
tedy mozné vystavit fakturu. To bude za prodleni ¢i chybu objednatele pfesto zhotovitele sankcionovat.
Je takovy postup opravdu pfiméfeny a chranény zakonem? Zadame o vypusténi uvedené smluvni
pokuty.

Odpovéd na dotaz ¢. 36

Dle ¢l. 12 odst. 1 bodu 1 navrhu smlouvy o dilo je sankcionovano pozdni pfedani dafiového
dokladu objednateli, pfic¢emz zadavatel trva na znéni ustanoveni smlouvy o dilo ve znéni v8ech
uvefejnénych zmén. Proces proplaceni faktur podléha ze strany objednatele fadé
administrativnich ukonu a je proto nutné dodrzet terminy stanovené objednatelem zhotoviteli ve
smlouvé o dilo. Zadavatel povaZzuje za nutné zdlraznit, Ze ustanoveni smluvnich pokut a jejich
ukladani je opravnénim smluvnich stran, nikoliv povinnosti, a v ramci pfipadného uplathovani
stanovenych sankci zadavatel, resp. objednatel, bude vzdy pfihlizet k okolnostem konkrétniho
pfipadu. Postup objednatele tak bude vzdy v souladu se zakotvenymi pravnimi zasadami.

Dotaz ¢.37

Objasni zadavatel podminku uvedenou v odst. 13.1.1 smlouvy o dilo, ktera umozriuje odstoupeni od
smlouvy ze strany zadavatele jiz pfi pouhém zahajeni zadavaciho Fizeni, které je lehce
zneuzitelné? Uvedené ustanoveni je zneuzitelné, navrh na zahdjeni fizeni muze byt podan
bezdlvodné, pficemz nasledné bude insolvenéni fizeni odmitnuto, zastaveno. Upravi tak zadavatel
smluvni podminky, aby nebyly viéi zhotoviteli zneuzitelné? PIné vyhovujici pro tuto oblast je oSetfeni
tim zpUsobem, Ze by bylo mozno odstoupit v pfipadé zjisténi tpadku zhotovitele.

Odpovéd na dotaz €. 37

Zadavatel trva na ustanoveni €l. 13 odst. 1 bodu 1 navrhu smlouvy o dilo v podobé, jeZ je soucasti
zadavacich podminek vefejné zakazky. Institut odstoupeni od smlouvy a jeho uplatnéni je pravem
objednatele a nikoliv povinnosti, pfiéemz naplni-li se skute¢nosti rozhodné pro vznik moznosti
odstoupeni od smlouvy, je na objednateli, zda tohoto opravnéni vyuzije.

Objednatel ma primarné zajem na splnéni smlouvy zhotovitelem, a to za podminek stanovenych
v navrhu smlouvy o dilo, a toto opravnéni zakotvené v ¢l. 13 navrhu smlouvy o dilo bude
uplatnéno vzdy na zakladé peclivého zvazeni vSech okolnosti, v jejichz disledku doslo ke vzniku
opravnéni odstoupit od smlouvy.

Dotaz ¢. 38

Po zadavateli zadame objasnéni odst. 13.1.3 smlouvy o dilo, podle kterého je zhotovitel opravnén
odstoupit od smlouvy az poté, co dluzna ¢astka pfesahne 200 000 K& po dobu vice jak 90 dnu. Z jakého
dlvodu zada zadavatel takové Gvérovani po dobu min. 90 dn(, nez se miZze zhotovitel domahat napravy
formou odstoupeni od smlouvy. Jestlize je, bude objednatel v prodleni s Uhradou ¢asti ceny dila o vice
jak 30 dnli, mél by mit zhotovitel moznost od smlouvy odstoupit, a to v jakémkoli pfipadu, tedy pfi
prodleni s jakoukoli ¢astkou. Uz samotna skutecnost trvajiciho prodleni v délce min. 90 dnu je vysoka
zatéz pro zhotovitele, natoz aby jesté musel Cekat, az vyse dluzné ¢astky dosahne min. 200 000 K¢ po
danou dobu. Dodavatel Zada o napravu, nebot zadavatel timto poZadavkem v podstaté selektuje mozné
dodavatele, pficemz se k této skuteCnosti pfidava i pravdépodobnost zvySeni nabidkovych cen z
nutnosti uvérovani zadavatele, coz je v pfimém rozporu s pozadavkem na hospodarnost postupu
zadavatele. PFislusné jednani se jevi jako diskriminaéni, proto Zadame o vypusténi kumulace divodd,
tedy aby pro moznost odstoupeni od smlouvy ze strany zhotovitele postacilo prodleni objednatele s
Uhradou v délce min. 30 dnu. Zvlasté v soucasné dobé, kdy urokové sazby Uvérli razantné stoupaji a
pohybuji se rozhodné nad 5% ro¢né, mize dojit ke zna€nému narGstu nakladl stavby, ale i zatizeni
samotného dodavatele.
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Odpovéd na dotaz ¢. 38

Zadavatel trva na znéni ¢l. 13 odst. 1 bodu 3 navrhu smlouvy o dilo v podobé dle znéni
zadavacich podminek vefejné zakazky. Objednatel nepfedpoklada naplnéni skutecnosti
stanovené v dot¢eném ustanoveni navrhu smlouvy o dilo. Dot€ené ustanoveni je s ohledem na
naro¢nost a charakter stavby umérné nutnosti pokracovani stavebnich praci v pfipadé, Ze dojde
na strané objednatele k jednorazovému prodleni objednatele s Uhradou opravnéného naroku
zhotovitele. Dotéené ustanoveni neni v zadném pfipadé diskriminaéni. Zadavatel se domniva, ze
samotna naroCnost a rozsah provadénych stavebnich praci urCuje okruh potencialnich
dodavateld, ktefi jsou schopni po technické i personaini strance tento rozsahly predmét pinéni
provést plné v souladu se zadavacimi podminkami vefejné zakazky, které byly primarné
stanoveny zejména s ohledem na ucel stavebniho objektu, kterym je poskytovani zdravotni péce,
a tedy bylo nutné nastavit zadavaci podminky tak, aby byla zajist€éna co nejefektivnéji kvalita
provadénych praci.

Dotaz ¢.39

Zadavatele se tazeme, z jakého divodu, a to i s ohledem na délku realizace, neobsahuje smlouva
inflaéni dolozku? Dodavatel podava dotaz ke smlouvé o dilo s ohledem na soucasnou, v§eobecné
znamou skute¢nost ohledné velmi dynamického navysSovani cen stavebnich materiald, nardstu inflace
na relevantnim trhu, z jakého divodu neni zafazena inflaéni dolozka a pro¢ zadavatel opomiji v kontextu
moznosti "inflaéni dolozky " stanovisko Ministerstva pro mistni rozvoj, Spoleéné stanovisko UOHS a
MMR k problematice nartstu cen stavebnich materiald ve vefejnych zakazkach, ale i napfiklad
také http://zpravy.ckait.cz/vydani/2021-04/jak-reagovat-na-dramaticky-rust-cen-stavebniho-

materialu/ ?

Dodavatel je zcela jednoznacéné presvédcen, Ze smlouva o dilo s chybéjici inflaéni dolozkou v sou¢asné
dobé ma zasadni vliv i na soutézni prostfedni a po¢et moznych dodavatell schopnych podat nabidku
na vefejnou zakazku. Danou smlouvu o dilo bez Upravy inflaéni dolozky tak Ize chapat jako limitaci
soutézniho prostredi, ktera je ve svém dlsledku zasadni pfekazkou hospodarské soutéze a jde proti
principu samotného zakona o zadavani vefejnych zakazek. Dodavatel podotyka, ze v extrémnim
pfipadé se rovnéz muze stat, Ze zadavatel neobdrzi Zadnou relevantni nabidku, nebot dodavatelé
vyhodnoti smlouvu o dilo jako rizikovou s ohledem na moznou ztratovost, kdyz neni obsazena inflacni
dolozka.

Dodavatel uvadi, Ze zadavatel je povinen pfi zadavani vefejné zakazky postupovat nejen v souladu se
ZZNZ ale dodrzovat a fidit se i zakony upravujici vynakladani vefejnych prostfedkd (financi). PFi
zadavani vefejné zakazky je zadavatel také povinen dodrzovat principy 3E tj. hospodarnosti, efektivity
a UCelnosti a jednat s péci radného hospodafe. Dodavatel se na zakladé téchto skuteCnosti taze
zadavatele, zda si je védom, Ze pokud nezafadi inflaéni doloZzku do smlouvy o dilo, nuti dodavatele
zahrnout si do nabidkové ceny zohlednéni inflaéniho rizika (tedy navyseni ceny)? Je zamér zadavatele
opravdu takovy?

Je zadavatel jako fadny hospodar pfipraven hradit vy$si cenu dila se zahrnutim odhadované inflace v
nasledujici dobé vystavby i tedy v pfipadé, ze k zadné inflace nedojde, respektive i v pfipadé, kdy bude
zaporna?

Je zadavatel srozumén s tim, Ze v pfipadé smluvniho vztahu bez inflani doloZzky musi byt polozky
vykazu vymér navySovany v soucasné dobé& o naprosto nejasnou bezprecedentni vysi rastu cen
stavebnich material(, coz je ale vzdy jen odhad, ¢imz mize byt nabidkovd cena naprosto
bezprecedentné navySena vici pfipadu, kdy je do smluvniho vztahu doloZka zafazena?

V pfipadé smlouvy o dilo, ktera obsahuje inflacni doloZzku, zadavatel (investor) pfipadné naklady uhradi
vzdy, pokud nastanou, respektive jen kdyz nastanou v pfipadé existence inflatni dolozky. Naopak v
pfipadé, ze smlouva dolozku neobsahuje, uhradi ji zadavatel vzdy, i v pfipadé, kdy by tomu tak byti
nemuselo, pokud by rizika byla rozdélena objektivné a pfiméfené. Je zamérem zadavatele, aby obdrzel
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nejasné, neadekvatné navySované cenové nabidky pravé vici situaci, kdy by se inflacni dolozka
aktivovala v pfipadé nastalé inflace?

V kontextu vySe uvedenych odstavcl a objektivnich argumentl dodavatele v této zadosti zada
dodavatel zadavatele o upravu ¢l. 6 smlouvy o dilo tak, aby smlouva o dilo obsahovala odstavec s
inflaéni dolozkou. A to s moznosti U¢innosti inflaéniho navyseni dle nize uvedené navrzené konstrukce
inflaéni dolozky.

Navrh textu inflani dolozky:

,V ptipad&, Zze prdmérny roéni index spotiebitelskych cen dle udaju Ceského statistického Gfadu,
publikovanych na jeho internetovych strankach, uvedeny ke kalendainimu mésici odpovidajicimu
mésici, v némz byla smlouva podepsana, vzroste o vice nez 3 %, zvySi se neuhrazena ¢ast smluvni
ceny dle ¢l. 13 této smlouvy o vysi tohoto indexu, a to v kazdém roce trvani smlouvy. Ke zvy3eni dochazi
ode dne v pfislusném mésici, ktery se Ciselnym oznacenim shoduje s datem podpisu smiouvy.
Zhotovitel zasle ke dni zvySeni cen pisemné oznameni objednateli. Smluvni strany pro odstranéni
pochybnosti uvadi, Ze k upravé ceny dle tohoto ustanoveni smlouvy neni tfeba uzavirat dodatek ke
smlouvé.”

Dodavatel zavérem konstatuje a Zada zadavatele o Upravu smlouvy o dilo z divodu skute¢nosti, Ze
smlouva o dilo v sou¢asné podobé nereflektuje skute€nosti uvedené v této zadosti a Ize ji v daném
kontextu povazovat za nepfiméFenou v rozporu se zasadou pfimérenosti dle § 6 odst. 1 ZZVZ a rovnéz
dana smlouva o dilo odporuje dobrym mravim, kdyz nestanovi podminky ohledné mozné zmény ceny
na zakladé inflace.

Dodavatel zada zadavatele o transparentni, konkrétni vysvétleni dotazu dodavatele a Upravu smlouvy
o dilo o upravu navrzené infla¢ni dolozky, tedy zda zakomponuje do smlouvy o dilo inflaéni dolozku ve
smyslu vySe uvedeném &i zda ma dodavatel zahrnout do své nabidkové ceny vysoké a nejasné riziko
ohledné budouciho zvySovani nakladl po dobu realizace, tedy v podobé odhadnuté inflace v oboru
stavebnictvi?

V pfipadé zakomponovani inflani dolozky ze strany zadavatele se bude jednat o zdkonné a férové
feSeni a rovnéz zadavatel obdrzi nabidku s nabidkovou cenou, do které si nebude muset dodavatel
zapocitavat neznamé riziko, jinymi slovy zadavatel obdrzi nabidku s nizSi nabidkovou cenou, coz je
rovnéz v souladu s principy 3E (hospodarnosti, efektivity a u€elnosti), kterymi se zadavatel jednajici s
péci Fadného hospodare musi také fidit.

Odpovéd na dotaz ¢. 39

Zadavatel nesouhlasi s tvrzenim dodavatele tykajicim se problematiky inflatni doloZzky. Zadavatel
si je védom pfedmétného stanoviska a pfi nastaveni smluvnich a zadavacich podminek pfihliZel
ke v8em okolnostem provadéni stavebnich praci v ramci dotéené stavebni akce vcetné
pfedchozich zkuSenosti s realizaci stavby obdobného charakteru. Nastaveni smluvnich
podminek je plné v souladu se souvisejicimi pravnimi pfedpisy, kdyz zadny z téchto pravnich
predpist nestanovuje zadavateli povinnost v&lenéni inflaéni dolozky do navrhu smluvnich
podminek.

S ohledem na skuteCnost, Ze zadavatel stanovil pfedpokladanou hodnotu vefejné zakazky
postupem viz odpovéd na dotaz €. 27, nebude zadavatel i s pfihlédnutim k vySe uvedenému
zahrnovat infladni dolozku do smluvnich podminek.

Dotaz ¢. 40

Zadame o podrobné&jsi technické parametry Upraven vod (vstupni kvalita vody, jaka je spotfeba vody,
na kterou ma byt Upravna dimenzovana, pozadovany pratok (pol.¢.126) atd.
o D.1.4.1 Zdravotné technické instalace — upravny vod
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124

K R12 Upravna vody pro VZT - kpl 1,000
125kg/hod (6NP),
ve.pfisluSenstvi a montaze

125

K |[R13 Upravna vody pro VZT - kpl 1,000
243kg/hod (3NP),
ve.pfisluSenstvi a montaze

126

K R14 Upravna vody pro sterilizaci kpl 1,000
(3NP), v&.pfislusenstvi
a montaze

61

K RO9 Univerzalni dpravna vody zmékdceni, (1NP), kus 1,000
ve. prislusenstvi a montaze, provozniho

fadu Pfipojeni 1“ M Max. kapacita (m3*/hod.)
0,5 m*hod

Odpovéd’ na dotaz ¢. 40

Kpol. 124
Voda musi byt hygienicky nezavadna a bez mechanickych nedistot. Pitna nebo piné

demineralizovana voda (1 az 20 yS / cm), teplota 1 az 40 °C, provozni tlak 1 az 10 bar. Potfebny
pritok vody pro pinéni 2,5 1/ min na kazdych 15 kg / h parniho vykonu. Pozor, demineralizovana
voda je silné agresivni, potrubi musi byt provedeno z nerezové oceli nebo chemicky odolnych
plastl. Celkovy maximalni pratok vody je 4,4 1/ min.

20,8 I/hod

K pol. 125
Voda musi byt hygienicky nezavadna a bez mechanickych nedistot. Pitna nebo piné

demineralizovana voda (1 az 20 uS / cm), teplota 1 az 40 °C, provozni tlak 1 az 10 bar. Potfebny
pratok vody pro plnéni 2,5 | / min na kazdych 15 kg / h parniho vykonu. Pozor, demineralizovana
voda je silné agresivni, potrubi musi byt provedeno z nerezové oceli nebo chemicky odolnych
plastl. Celkovy maximalni pratok vody je 4,4 1/ min.

40,5 I/hod

K pol. 126
UPRAVNA VODY PRO 3X Sterilizator a 2X Myci a desinfekéni automat

Demi voda 270 I/hod

K pol. 61
20 m3/den

Dotaz ¢. 41

Zadame o podrobnéjsi technické parametry Upravny vody (vstupni kvalita vody, objem vody v systému,
je nutna demineralizace nebo maze byt pouzity zplsob Upravy zmék&eni + inhibitor koroze?

D.1.4.4 Vytapéni — upravna vody

10

M | 732.2 Pozice &.104 - Upravna vody pro topnou soustavu | ks 1,000

Odpovéd na dotaz €. 41

Vstupni voda
— Pitna voda v systému Rychnov nad Knéznou
— Pozadovany prutok 3 m3/h
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Vysledna voda
— dle pozadavku vyrobce kotli a platné CSN na kotlovou vodu (zmék&ena voda s
davkovanim potfebnych chemikalif)

Vodni objem soustavy 30 m3
Dotaz €. 42

D.1.4.5 Chlazeni — Podle ,Obsah svazku_SO 01“ by mél byt v projektu chlazeni dokument ¢.10 Tabulka
zafizeni. Zadame znovu o zaslani této tabulky. (V DI 9 byla pouze tabulka Pch (pfimého chlazeni) a ta
nesouhlasi s potem jednotek, ani s vykony jednotek v projektu a ve VV.

Odpovéd na dotaz ¢. 42

Tabulka zafizeni — viz pfiloha €. 6 tohoto VDZ
Tabulky zafizeni slouzi k sumarizaci fyzikalnich veli€in, zejména pro koordinaci profesi. V pfipadé
redundance se jejich podty projevuji ve vykresech a VV.

Dotaz €. 43

OS 127 systém generalniho klice

1) Potfebujeme znat zadani zakaznika ohledné bezpednostni tfidy systému. Na vybér je 3 a 4
bezpec€nostni tfida.
2) Jaka ma byt povrchova Uprava viozek?

3) Kolik bude zdravotnickych oddéleni?

Odpovéd na dotaz ¢. 43

Viz odpovéd na dotaz &. 19.

Dotaz ¢. 44

Vykaz vymér VV_NRK_stavba - prvek F1-5 — rastrova fasada z hlinikovych profili
6 250x2 350 mm

Prvek jsme nasli v tabulce fasadnich prvkud ale nikoliv ve vykazu vymér.

Zadame o provéteni a pripadné dopInéni

Odpovéd na dotaz ¢. 44
Jedna se o chybu ve vykazu vymér. Zadavatel uvefejhiuje jako pfilohu &. 1 tohoto dokumentu
upraveny vykaz vymér.
Dotaz €. 45
Vykaz vymér VV_NRK_stavba - prvek F1-3 — fasada z hlinikovych profila
F1-3 - Rastrova fasada (systém sloupek - priénik) - fasada z
570 M | 55341113 hlinikovych profilt s pferu$enym tepelnym mostem, ks 2,000
neotviravé vyplné - 5475x2350 mm
V tabulce fasadnich prvkl je uveden pouze 1 ks.
Zadame o provéfeni a ptipadné opraveni.
Odpovéd na dotaz ¢. 45

Jedna se o chybu ve vykazu vymér, okno je pouze v poctu 1 ks. Zadavatel uverejniuje jako pfilohu
€. 1 tohoto dokumentu upraveny vykaz vymer.
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Dotaz ¢. 46
Vykaz vymér VV_NRK_stavba — prvek F0-4 — fasadni okno z hlinikovych profilt

FO0-4 - Fasadni okno jednodilné, neotviravé - okno z
554 M | 55341203 hlinikového profilu s pferusnym tepelnym mostem, ks 1,000
Jjednokridlé, neoteviravé - 900x2400 mm

V tabulce fasadnich prvkud ani na pidoryse 1.PP se nam nepodafilo dohledat.
Zadame o provéreni a pripadné opraveni.

Odpovéd na dotaz ¢. 46

Jedna se o chybu ve vykazu vymér, jedna se o okno F1-4. Zadavatel uvefejiiuje jako pfilohu &. 1
tohoto dokumentu upraveny vykaz vymér.

Dotaz ¢. 47

Vykaz vymér VV_NRK_stavba — D.1.6 — Zachytny systém proti padu osob

Vykaz vymér neodpovida vykresu zachytného systému z hlediska poctu jednotlivych kotvicich bod
Ve varianté s nerezovym lanem by mélo byt 12 koncovych bodud, 16 rohovych a 20
pribéznych / samostatnych bodl. Celkem tedy 48 bodl

Ve varianté s pfenosnym lanem potom: 2 koncové body (jeden usek musi byt s nerezovym lanem) a
46ks prubéznych/samostatnych.

Zadame o provéfeni a pfipadné opraveni.

Zadavatel uvefejiiuje jako pfilohu €. 7 tohoto dokumentu upraveny soupis praci a dodavek
k zachytnému systému proti padu osob, ktery je soucasti PD.

Zadavatel uvefejfiuje jako pfilohu €. 1 tohoto dokumentu upraveny vykaz vymeér.

Byl uvefejnén novy soubor p03_VV _dle_ VDZ 12 ze dne_ 2022 06 _22.zip, ktery v plném rozsahu
nahrazuje puvodné uvefejnény vykaz vymér.

Ostatni ¢asti zadavaci dokumentace zUstavaji beze zmény.

Zadavatel upozoriuje, Zze dodavatel je povinen podat nabidku ve znéni vS8ech zmén provedenych
zadavatelem v prabéhu lhaty pro podani nabidek.

Misto a Ihlita pro podani nabidek

Vzhledem k povaze vysvétleni / doplnéni / zmény zadavaci dokumentace zadavatel v souladu s § 99 a
s odkazem na § 98 odst. 4 prodluzuje Ihdtu pro podani nabidek.

Lhita pro podani nabidek nové konci dne 12. 8. 2022 ve 14:00 hodin.

Prilohy:

Vykaz vymér ke dni 22. 6. 2022 (stavebni)

Tabulky zamec&nickych prvku

Dokumentace destové kanalizace ke dni 22. 6. 2022
Dokumentace splaskové kanalizace ke dni 22. 6. 2022
Vykres stfech

Tabulka zafizeni chlazeni

Soupis praci a dodavek — zachytny systém proti padu osob

NOoOOA~®N =

Za zastupce zadavatele na zakladé povéreni

V Hradci Kralové {gitiine
Ing.Petra  prrira
Matouékova' Eg;uon& 2022.06.22 17:41:56 32
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