Vysvétleni / doplnéni / zména zadavaci dokumentace €. 6

Verejna zakazka: »,Nemocnice Rychnov nad Knéznou - rozsifeni pramyslové zény Solnice
— Kvasiny*“

Ev. €. VVZ: Z2022-016454

Zadavatel: Kralovéhradecky kraj, se sidlem Pivovarské namésti 1245, 500 03 Hradec

Kralové, ICO 708 89 546

Zpusob zadani: Otevfené nadlimitni fizeni vefejné zakazky na stavebni prace podle zdkona
¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni pozdéjSich predpist
(dale jen ,zakon*)

Zadavatel poskytuje vysvétleni/ doplnéni/zménu zadavaci dokumentace v souladu
s § 98 odst. 3 a § 99 zakona na zakladé predchozi zadosti dodavatele a z vlastniho podnétu.

Dotaz ¢. 1

V ¢&l. 5.1. smlouvy je mimo jiné uvedeno, Ze zhotovitel se zavazuje pfedat dokoncené dilo bez vad a
nedodélkl objednateli“. Dilo je v8ak dokonéeno i v pfipadé, Ze obsahuje vady ¢i nedodélky nebranici
uzivani dila (ij. je predvedena zpusobilost dila slouzit svému tcelu). | v takovém pFipadé ma objednatel
povinnost dilo dle pravnich predpisti prevzit. Zadame tak pro vyloudeni pochybnosti o stanoveni
povinnosti zhotovitele pfedat dokonéené dilo objednateli bez vad ¢&i nedodélkll branicich uzivani dila“.

V ¢&l. 9.1.1. smlouvy je stanoveno, Ze dilo se povazuje za ukonéené mimo jiné, bylo-li provedeno bez
vad a nedodélkil. Zadame v souladu s pravnimi predpisy, aby bylo uvedeno, Ze dilo se povaZuje za
ukoncené téz s vadami €i nedodélky nebranicimi uzivani dila. | v takovém pfipadé by mél byt zhotovitel
povinen dilo pfevzit a dilo by mélo byt povazovano za ukonéené/dokoncené.

To samé jako shora Zadame upravit v €l. 9.2.1. smlouvy, tj. Zdddme uvést, Ze objednatel pfevezme od
zhotovitele dilo protokolarné az tehdy, kdy celé dilo, tedy vSechny jeho &asti budou dokon&eny bez vad
a nedodélkl branicich uzivani dila.”.

V &l. 9.2.7. smlouvy Zadame o Upravu, Ze pokud dilo obsahuje drobné ojedinélé vady a nedodélky, které
nebrani uzivani dila, je objednatel dilo povinen (nikoliv pouhd moznost) pfevzit.

Shora uvedené navrhy na Upravu jsou zcela v souladu s ustanovenim § 2628 NOZ. Je nepfiméfené
pozadovat, aby ke spInéni terminu dokonceni (tj. v€. pfedani) dle &l. 5.2.D smlouvy muselo byt dilo bez
jakychkoliv, byt drobnych vad nebranicich uzivani, nebot i v takovém pfipadé objednatel muze dilo
pfevzit a uzivat a zhotovitel takové vady v souladu se smlouvou odstrani.

Odpovéd na dotaz ¢. 1

Ustanoveni § 2628 zakona €. 89/2012 Sb., ob&anského zakonik(, ve znéni pozdéjSich predpis(
(dale jen ,ob&ansky zakonik®) je dispozitivnim ustanovenim zdkona, pfiemz smluvni strany si
mohou ujednat postup odliSny od zakona, pfipadné& aplikaci pfislusSného ustanoveni zcela
vyloudit.

Zadavatel trva na znéni stanoveném zadavacimi podminkami, respektive pfilohou €. 2 - navrhem
smlouvy o dilo (dale také ,smlouva o dilo*). Zadavatel si je védom pravnich nasledku souvisejicich
s pfedanim dila dle ¢l. 5 odst. 1 smlouvy o dilo, pfiemz za ucelem vyvazenosti smluvnich
podminek zadavatel ustanovil do smlouvy institut pfedprejimek dle ¢l. 9 odst. 1 bod 2 smlouvy



odilo v ramci, kterych maze zhotovitel v dostate€éném Casovém predstihu ovéfit bezvadnost
pinéni.

Dotaz ¢. 2

V ¢&l. 5.4. je uvedeno, Ze pokud nebude mozné z diivodl na strané objednatele mozné dodrzet termin
prevzeti stavenisté ¢i zahajeni provadéni praci, posouva se automaticky i termin ukon€eni doby plnéni.
Smlouva vSak termin pro ukonéeni doby pInéni nestanovuje a Zzadame tak pro vylouéeni pochybnosti,
aby bylo stanoveno, Ze se prodluzuji o tuto dobu veskeré dotéené terminy plnéni (zejména termin pro
dokonéeni stavebnich praci (€l. 5.2. A), zavazny uzlovy termin (¢l. 5.2.1.) a terminy dle harmonogramu
(Cl. 5.5.).

Odpovéd na dotaz ¢. 2

Zadavatel trva na znéni ustanoveni ve znéni smlouvy o dilo. S ohledem na skute¢nost, ze zména
zavazku je vyhrazena ve smlouvé o dilo a zadavatel v ramci zmén zavazku ma povinnost
postupovat v souladu s § 222 a nasl. zakona a dale v souladu s ¢l. 16 odst. 2 smlouvy o dilo bude
pfipadna zména provedena formou dodatku k dotéené smlouvé, pfiéemz v ramci dodatku dojde
k dpravé vSech termin( dotéenych pfipadnym postupem objednatele/zadavatele dle ¢l. 5
smiouvy.

Dotaz ¢. 3

V €l. 5.7. smlouvy je stanoveno, Ze objednatel je opravnén posunout terminy sjednané ve smlouve.
Objednatel je tak fakticky opravnén ménit posunovat terminy vystavby, kdy v takovém pfipadé budou
vznikat zhotoviteli vicenaklady spojené s prodlouzenim/posunem dohodnutych termin(. Zadame tak
o doplnéni, ze v takovém pfipadé uhradi objednatel zhotoviteli nad ramec ceny dila veSkeré
vicenaklady, které mu v disledku posunu termintd vznikly.

Odpovéd na dotaz €. 3

Zadavatel trva na znéni smluvnich podminek dle ustanoveni smlouvy o dilo. Zadavatel v ramci
stanoveni smluvnich podminek postupoval tak, aby tyto byly v ramci zdkonnych mozZnosti
vyvazenymi pro ob& smluvni strany s pfihlédnutim k U€elu a charakteru pfedmétu plnéni i povaze
finan€niho zajisténi dot€eného pfedmétu pinéni. Nad ramec vySe uvedeného zadavatel uvadi, ze
v pfipadé moznych zmén zavazku musi postupovat piné v souladu s § 222 a nasl. zakona.

Dotaz ¢. 4

V ¢&l. 6.5. smlouvy jsou stanoveny predpoklady pro zménu ceny dila. Pro vylou€eni pochybnosti zadame
o potvrzeni, ze pfedpokladem pro zménu ceny dila dle ¢l. 6.5. smlouvy je i zjisténi nesouladu vykazu
vymér s projektovou dokumentaci, popf. ostatnimi zadavacimi podklady, nebot’ u€astnici zadavaciho
fizeni nacefuji zadavatelem pfipraveny vykaz vymér, za jehoz spravnost a Uplnost zadavatel odpovida
a ktery ma splfiovat vSechny néleZitosti dle Vyhlasky €. 169/2016. Pokud tedy ve vykazu vymér
absentuje néjaka polozka, popf. je uvedeno chybné mnozstvi urcité poloZky, a to k provedeni dila
v rozsahu dle smlouvy (zejména dle PD), mélo by téZ dojit k upravé ceny dila v ndvaznosti na upravu
vykazu vymér.

Odpovéd na dotaz €. 4

V €l. 6 odst. 5 je stanoveno, ze pokud se v ramci realizace dila vyskytnou prace, které nelze

s nalezitou péci predvidat, a které projektova dokumentace neobsahovala, nebo prace, jejichz

potfeba provedeni vznikla az v prabéhu jeho realizace, a tudiz nebyly obsazeny ani v zadavacich

podminkéach, pfi¢emz realizace téchto vicepraci je nezbytné nutna pro provedeni dila a zaroven

nemeéni celkovou povahu vefejné zakazky, anebo i jiné prace, které neméni celkovou povahu

vefejné zakazky (tzv. viceprace), bude cena téchto vicepraci vypoctena na zakladé jednotkovych
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cen, uvedenych v poloZzkovém rozpoctu (zahrnujici vesSkeré naklady zhotovitele) v pfiloze &. 2.2
e) této smlouvy. Z vySe uvedeného je patrné, Ze pfipadné nedostatky projektové dokumentace a
vykazu vymeér budou feSeny postupem dle €l. 6 odst. 5 smlouvy o dilo.

Zadavatel dale v ramci pfezkoumani smluvnich podminek stanovenych touto smlouvu dospél
k zjisténi, Ze administrativnim pochybenim byl v ¢l. 6 odst. 4 a 5 uveden nespravny odkaz na
prilohu smlouvy o dilo — vykaz vymér (¢l. 2 odst. 2 pism. e€) smlouvy o dilo. V plvodnim navrhu
smlouvy o dilo byl nespravné uveden odkaz na &l. 2 odst. 2 pism. f) smlouvy o dilo, coz je seznam
poddodavatel(. Timto tedy dochazi k uUpravé chyb v psani v dotéenych vySe uvedenych
ustanovenich. Upraveny navrh smlouvy tvofi nedilnou soucast tohoto dokumentu a nahrazuje

pfilohu €. 2 navrh smlouvy o dilo zadavacich podminek ve znéni pfed uvefejnénim tohoto
dokumentu

Dotaz ¢. 5

V ¢&l. 7.6. smlouvy je uvedeno, Ze soucasti faktur musi byt TDS odsouhlaseny soupis provedenych praci,
kdy TDS v pfipadé jeho neodsouhlaseni vrati nejpozdéji do 6 dnu pfedlozeny navrh k prepracovani
(stejné tak jsou uvedeny divody pro neodsouhlaseni — prace nebyly provedeny fadné). Smlouva vSak
nijak nefesi disledky pfipadné necinnosti TDS ¢i dusledky neodsouhlaseni bez dlvodu. Zhotoviteli
v takovém pfipadé bude branéno ve fakturaci, a to adkoliv prace proved|. Zadame o stanoveni, Ze pokud
se TDS do 7 dnu k pfedloZzenému navrhu soupisu praci nevyjadfi nebo pokud tento odmitne odsouhlasit
bez opravnéného divodu, povaZuje se soupis za odsouhlaseny a zhotovitel tento pfilozi k fakture.

Odpovéd na dotaz €. 5

Zadavatel trva na dotéeném ustanoveni smlouvy o dilo. Pfedmétné povinnosti jsou stanoveny
samostatnou smlouvou s technickym dozorem stavebnika.

Dotaz ¢. 6

V €l. 9.1.2.6. smlouvy je uvedeno, Ze pokud nebude pfislusna ¢ast dila fadné provedena a budou
zjistény vady a nedodélky, bude uveden v zapisu termin pro novou predprejimku a pfedpfejimka miize
byt opakovana i vicekrat. V €l. 9.1.2.5. g) smlouvy je stanoveno, Ze sou&asti zapisu z pfedpiejimky bude
i harmonogramu odstrafiovani oznaceni vad a nedodélkl. Z jakého davodu tedy bude predprejimka
opakovana, kdyz prakticky bude dochazet k odstrafiovani vad z predprejimky, o ¢emz napf. postaci
nasledné sepsat potvrzeni o odstranéni vad z predprejimky. Zadame tak o pfislunou Gpravu.

Odpovéd na dotaz ¢. 6

Zadavatel trva na postupu stanoveném v €l. 9 odst. 1 bodu 2 a nasl., tykajici se pfedpfejimek a
nasledné moznosti jejich opakovéani. Ustanoveni obsahuje podrobny a jasny popisu postupu
predpfejimek, pficemz zadavatel nevidi zadny divod dotéené ustanoveni upravovat a tedy
ustanoveni zlstava v platnosti dle znéni zadavacich podminek vefejné zakazky.

Dotaz ¢. 7

V €l. 11.3. smlouvy je uvedeno, Ze vady vzniklé v pribéhu zaruéni doby uplatni objednatel pisemné
u zhotovitele. Smlouva véak nijak nefesi asovou limitaci pro vytykani zaruénich vad. Zadame tak pro
odstranéni pochybnosti o dopinéni, Ze objednatel je opravnén vady vzniklé v prabéhu zaruéni doby
uplatnit bez zbytec¢ného odkladu po jejich zjisténi nebo kdy mél tyto s odbornou péci zjistit (podle toho
co nastane dfive), nejpozdéji pak v posledni den zaruéni doby.



Odpovéd na dotaz ¢. 7

Smlouva o dilo feSi smluvni ramec Upravy vztahG smluvnich stran a jejich vzajemnych prav a
povinnosti. V pfipadé prav a povinnosti vyslovné neupravenych se uplatni zakonna uprava, viz
¢l. 16 odst. 1 smlouvy o dilo.

Dotaz ¢. 8

V €l. 11.6 smlouvy jsou stanoveny pevné terminy pro odstrafiovani zaru¢nich vad (havarie — do 3 dnf,
zavazna vada — 5 dnu, vada — 3 tydny). Ze zkuSenosti Zadatele je zfejmé, Ze tyto terminy mohou byt ve
vztahu k jednotlivym vadam za nepfiméfené, a to s ohledem na technické/technologické/klimatické
hledisko, kdy i v takovém pfipadé bude zhotovitel odpovidat za odstranéni v tomto terminu v&. rizika
moznych sankci z nedodrzeni. Zadame o Upravu shora uvedeného ustanoveni tak, Ze nebude-li ze
shora uvedenych hledisek odstranéni v té€chto terminech mozné, bude vada odstrané&na v co nejkratSim
mozném terminu s ohledem na tato hlediska.

Odpovéd na dotaz ¢. 8

S ohledem na charakter a ucel predmétu pinéni (tedy zafizeni poskytujici zdravotni péci tfetim
osobam ¢i innost s tim souvisejici) je nutné pfipadné zaruéni vady dle jednotlivé povahy odstranit
co mozna v nejkratSim ¢ase. Zadavatel tedy lhaty pro odstrafiovani vad stanovil s pfihlédnutim
k vyse uvedenému a na jejich délce trva.

Dotaz ¢. 9

V ¢&l. 11.6. smlouvy je stanovena povinnost odstranit i vady sporné, za které zhotovitel pfipadné
neodpovida. Zadame o odstranéni povinnosti zhotovitele odstrafiovat vady dila, za které zhotovitel
neodpovida. V takovém pfipadé si tak objednatel fakticky déla ze zhotovitele svou servisni organizaci.
V pfipadé, ze zhotovitel za vadu neodpovida (napf. tuto si zpUsobil objednatel sam po pfedani dila),
nemél by mit povinnost tuto odstranit.

Odpovéd na dotaz ¢. 9

S ohledem na charakter a ucel dotéené stavby je nutné, aby objednatel po Fadném ukon&eni
smlouvy zajistil kontinuitu provozu dotéenych objektd. Pfipadné FeSeni spornosti mize byt
spornych vad tak, jak je stanoveno ve smlouvé. Zadavatel si dovoluje tvrdit, Ze by toto ustanoveni
je vyvazenym pro obé strany, kdyz v pfipadé, Ze by se jednalo o neopravnénou reklamaci ma
pravo pozadovat uhrazeni skute¢né a ucelné vynalozenych a prokazanych naklad(l na odstranéni
vady. Zadavatel tak trva na znéni dot€eného ustanoveni ve znéni zadavacich podminek vefejné
zakazky, konkrétné navrhu smlouvy o dilo.

Dotaz ¢. 10

Do ¢l. 11.7. smlouvy Zaddame doplinit, Ze pokud objednatel odstrani vady sam &i prostfednictvim tfeti
osoby, kongi pro tuto urcitou ¢ast dila zaruka za jakost. Zhotovitel nemuize nést zaruku za dodavky a
prace jinych subjektl. Objednatel jisté v takovém pfipadé ziska zaruku za tyto prace od svého pfimého
dodavatele.

Odpovéd na dotaz ¢. 10

Smlouva o dilo feSi smluvni rdmec Upravy vztahG smluvnich stran a jejich vzajemnych prav a
povinnosti. V pfipadé prav a povinnosti vyslovné neupravenych se uplatni zakonna Uprava, viz
¢l. 16 odst. 1 smlouvy o dilo. Zadavatel trva na stanoveni smluvnich podminek ve znéni
zadavacich podminek pfedmétné verejné zakazky.



Dotaz ¢. 11

Do ¢l. 11 smlouvy Zadame o doplnéni, Ze zaruka za jakost se nevztahuje na bézné opotiebeni dila &i
jeho ¢asti, na vady vzniklé vnéj$i udalosti, na vady vzniklé neprovadénim pfedepsanych servisi a
udrzby, ¢i vady vzniklé nedodrzenim navodd ¢i pokyn( uvedenych v predané dokumentaci od
zhotovitele. Ve smlouvé tato limitace zaruky zcela absentuje a v téchto pfipadech zhotovitel nemuze za
vady odpovidat.

Odpovéd na dotaz ¢. 11

Zadavatel trva na stanoveni smluvnich podminek dle zadavacich podminek vefejné zakazky tak,
jak jsou popsany v &l. 11 odst. 1 smlouvy o dilo, pfi¢emz tyto podminky musi zhotovitel promitnout
do stanoveni nabidkové ceny v ramci podané nabidky.

Dotaz ¢. 12

Smluvni pokuta za prodleni s terminem dokonc¢eni stavebnich praci je stanovena v ¢l. 12.1.2. smlouvy
ve vy$i 80.000,- K& x v &l. 12.1.17 ve vysi 50.000,- K&. Zadame o odstranéni rozporu.

Odpovéd na dotaz ¢. 12

V dusledku administrativniho pochybeni doSlo ke zdvojeni zajiSténi zavazku dokonceni
stavebnich praci v terminu dle ¢&l. 5 odst. 2 smlouvy o dilo, pfiéemz tento byl upraven jak v ¢l. 12
odst. 1 bodu 2, tak v bodu 17 téhoz ustanoveni. Timto dochazi k upravé dotéené chyby v psani,
kdyz dochazi k uprave ¢l. 12 odst. 1 bodu 17.

Dale dochazi k Upravé znéni €l. 12 odst. 1 bodu 17 smlouvy o dilo, a to nasledujicim zpusobem.
Smluvni pokuty se ukladaji ve vySi stanovené v dotéeném ustanoveni za kazdy i zapo€aty den
prodleni.

Upraveny navrh smlouvy tvofi nedilnou souc¢ast tohoto dokumentu a nahrazuje pfilohu &. 2 navrh
smlouvy o dilo zadavacich podminek ve znéni pfed uvefejnénim tohoto dokumentu.

Dotaz ¢. 13

V €l. 12.1.18. je stanovena limitace smluvnich pokut na 35 % z ceny dila, kdy tato limitace se v3ak
vztahuje jen na smluvni sankce dle ¢l. 12.1.1. — 12.1.16. (ij. nikoliv na sankce za prodleni s dokon&enim
stavebnich praci, zahajenim zkuSebniho provozu, terminem ukon&eni zkuSebniho provozu, vydani
kolaudaéniho souhlasu dle &l. 12.1.17.). Zadame, aby se limitace vztahovala na veskeré sankce dle
smlouvy, tj. na sankce dle ¢l. 12.1.7. smlouvy.

Odpovéd na dotaz ¢. 13

Administrativnim pochybenim zpisobenym precislovanim ustanoveni tykajici se smluvnich pokut
v rdmci pfipravy dotéené €asti zadavacich podminek doslo k Spatnému uvedeni odkazu v ramci
pfedmétného ustanoveni smlouvy o dilo. Upraveny navrh smlouvy tvofi nedilnou sou¢éast tohoto
dokumentu a nahrazuje pfilohu &. 2 navrh smlouvy o dilo zadavacich podminek ve znéni pfed
uvefejnénim tohoto dokumentu.

Dotaz ¢. 14

Dle ¢l. 12.2. smlouvy je mozné vedle smluvni pokuty pozadovat i nahradu Skody, ¢imz dochazi k rozporu
s § 2050 obCanského zakoniku, dle kterého je-li ujednana smluvni pokuta, nema véfitel pravo na
nahradu Skody vzniklé z poruSeni povinnosti, ke kterému se smluvni pokuta vztahuje. Dochazi tedy
k poruSeni pravni zasady, Zze smluvni pokuta je pausalizovanou nahradou Skody a vyluc€uje tudiz pravo
véfitele pozadovat nahradu $kody vzniklé porusenim smluvené povinnosti smluvni pokutou utvrzené, a
to i pfesto, Ze vySe Skody pfesahuje sazbu smluvni pokuty. V pfipadé poruSeni povinnosti se vznikem
Skody tak muzZe byt zhotovitel sankcionovan hned dvakrat, coZz povaZuje za nepfiméfené pfisné.
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Zadame tedy o Upravu citovaného ¢&lanku tak, aby se aplikovala pouze zakonna Uprava, event. upravit
tak, ze pro vylouceni dvojiho sankcionovani muze byt nahrada Skody pozadovana az v ¢astce, o kterou
prevysuje smluvni pokutu.

Odpovéd na dotaz ¢. 14

Dle § 1 odst. 2 ob¢anského zakoniku nezakazuje-li to zakon vyslovné, mohou si osoby ujednat
prava a povinnosti odchylné od zakona.

Dle § 2050 ob&anského zakoniku je-li ujednana smluvni pokuta, nema véfitel pradvo na nahradu
Skody vzniklé z poruseni povinnosti, ke kterému se smluvni pokuta vztahuje.

Z vySe uvedeného ustanoveni § 1 odst. 2 ob&anského zakoniku vyplyva, Ze dotéené ustanoveni
§ 2050 ob&anského zakoniku je ustanovenim dispozitivnim, a tedy Ze smluvni strany se mohou
od znéni zakonné Upravy odchylit a prava a povinnosti si upravit odliSnym zplisobem, tzn. strany
se mohou taktéz dohodnout na vylouceni aplikace § 2050 ob&anského zakoniku.

S ohledem na charakter a ucel uziti prfedmétu pInéni — pavilony nemocnice slouzici k poskytovani
zdravotni péce tfetim osobam pfipadné poskytovani sluzeb s tim souvisejici, je zadavatel
presvédc€en, Zze smluvni podminky musi byt nastaveny dostateéné vhodné proto, aby zadavatel
byl schopen aktivnhé reagovat na pfipadné poruSovani smlouvy ze strany zhotovitele a zaroven
aby se s ohledem na nutnost postupovat s péci fadného hospodare nedostal do situace, kdy mu
pfipadnym neopravnénym postupem zhotovitele vznikne jakakoliv Skoda a objednatel nema
dostate¢né smluvni zaruky takovouto vzniklou Skodu po zhotoviteli u€inné vymahat.

S ohledem na vy$e uvedené proto zadavatel trva na znéni €lanku 12 odst. 2 smlouvy o dilo ve
znéni dle zadavacich podminek pfedmétné vefejné zakazky, které bylo stanoveno pIné v souladu
s pFislusnymi pravnimi pfedpisy.

Dotaz ¢. 15

V ¢&l. 13.1.1. smlouvy je stanovena moznost objednatele odstoupit od smlouvy v pfipadé, Ze bude
zahajeno proti zhotoviteli insolvenéni fizeni. Insolvencéni fizeni je vSak zahajovano okamzikem doruceni
insolvenéniho navrhu na pfislusny soud, a to bez ohledu na opravnénost navrhu, kdy i v takovém
pfipadé by vznikl narok na odstoupeni od smlouvy. Zadame o Upravu, Ze objednatel miZe odstoupit
v pfipadé, Ze bude v insolvenénim fizeni rozhodnuto o Upadku zhotovitele, popf. poda na sebe sam
zhotovitel insolvenéni navrh.

Odpovéd na dotaz ¢. 15

Zadavatel trva na stanoveni pfedmétného ustanoveni ve znéni zadavacich podminek vefejné
zakazky a dopliuje, Ze odstoupenim od smlouvy je mozZnosti objednatele/zadavatele, pficemz je
na jeho zvazeni s pfihlédnutim ke vSem okolnostem konkrétniho pfipadu, zda vyuZije své pravo
dle €l. 13 odst. 1 bodu 1 smlouvy o dilo.

Dotaz ¢. 16

Dle &l. 15 smlouvy je objednatel opravnén pozastavit provadéni vystavby s tim, Ze strany nasledné
dohodnou termin dokonc&eni dila. V takovém pfipadé budou vSak vznikat zhotoviteli vicenaklady spojené
s prerusenim/prodlouzenim/posunem dohodnutych termind. Zadame tak o doplnéni, Ze v takovém
pfipadé uhradi objednatel zhotoviteli nad ramec ceny dila veSkeré vicenaklady, které mu v disledku
posunu termind vznikly.

Odpovéd na dotaz ¢. 16

Zadavatel v pIném rozsahu odkazuje na odpovéd na dotaz €. 3.



Dotaz ¢. 17

V ramci smlouvy neni nijak FeSen vliv nepfiznivych klimatickych podminek na provadén dila. Zadame
o doplnéni, ze v pfipadé, Ze by nemohl zhotovitel provadét dilo v disledku nepfiznivych klimatickych
podminek (z technického/technologického hlediska) je opravnén prferusit v nezbytném rozsahu
provadéni dila a o dobu preruSeni se prodluzuji veSkeré dotCené terminy plnéni a zhotoviteli vznika
narok na Uhradu nakladd spojenych s pferusenim a prodlouzenim termina pinéni. Pfiméfenost tohoto
doplnéni spatfuje zhotovitel i ve skutenosti, Ze dilo bude zahajeno az na vyzvu objednatele, tj. neni
nyni znamé, kdy bude zhotovitel jaké prace provadét a prace, které vyzaduji vysSi teploty mohou
pfipadnou i na zimni mésice.

Odpovéd na dotaz ¢. 17

V ramci stanoveni délky jednotlivych dil€ich terminl provadéni dila dle €l. 5 odst. 2 smlouvy o dilo
zadavatel vychazel ze svych pfedchozich zkusenosti s obdobnymi vefejnymi zakazkami, pficemz
stanovil realny termin spinéni pfedmétnych stavebnich praci.

Zhotovitel musi v ramci tvorby harmonogramu dle &l. 8 odst. 7 smlouvy o dilo vzit v avahu veskeré
podminky provadéni stavebnich praci s ohledem na své pfedchozi zkusenosti s pfihlédnutim
k ¢asovému hledisku provadéni konkrétnich praci.

V pfipadé naplnéni podminek dle €l. 15 smlouvy o dilo bude ze strany zadavatele postupovano
v souladu s timto ustanovenim.

Dotaz ¢. 18

Smlouva dale predvida pfimé dodavky objednatele (vybaveni, interiér — napf. ¢l. 4.1. smlouvy) a
s dalSimi tfetimi osobami (napf. zhotovitelé inzenyrskych siti a jinych objektd — €l. 14.7. smlouvy).
Zadame o doplnéni, Ze pokud bude zhotoviteli branéno v provadéni dila v disledku praci té&chto
dodavatel(l, je opravnén v nezbytném rozsahu provadéni dila a o dobu pferuseni se prodluzuji veSkeré
dotéené terminy pInéni a zhotoviteli vznika narok na Uhradu nakladd spojenych s pferusenim a
prodlouzenim termind plnéni. Nelze pfenaset na zhotovitele riziko praci téchto dodavateld, které nejsou
pod kontrolou zhotovitele.

Odpovéd na dotaz €. 18

Zadavatel trva na znéni smluvnich podminek ve znéni dle smlouvy o dilo. Nad ramec vyse
uvedeného zadavatel doplfiuje, Ze samotna koordinace postupu praci je jednim z predmétd
plnéni dle ¢l. 4 odst. 1 a 2 smlouvy o dilo. V pfipadé, Ze dojde k nesouhlasu, tykajici se spornych
otazek mezi jednotlivymi dodavateli bude postupovano v souladu s ¢l. 14 odst. 7 smlouvy o dilo.

Zadavatel dale v navrhu smlouvy o dilo €ini zmény administrativniho charakteru, a to v €l. 4. odst. 2 ¢l.
6 odst. 4, ¢&l. 7 odst. 9 bodu 5, &l. 8 odst. 5 bodu 1 a 12, &l. 9 odst. 1 bodu 1, &l. 11 odst. 7, &l. 12. odst.
1 bod 3, €l. 12 odst. 1 bod 12 a 20, ¢l. 13 odst. 1 bod 2 pism. d), €l. 7 odst. 9 pism.2. Déle dochéazi
k upravé Cislovani ¢lanku 8 odst. 5 bodu 15 (puvodné ¢&islovan jako 8.5.13, pfi€emz ustanoveni s timto
Cislovanim jiz ve smlouvé bylo obsazeno).

Zadavatel dale upravuje dil¢i termin plnéni dle &l. 5 odst. 2 pism. B smlouvy o dilo - zajiSténi kolaudace
a to nasledujicim zptisobem:

B. zajisténi kolaudace (zajisténi vydani kolaudacniho rozhodnuti ¢i jiného opatfeni prislusného
stavebniho tradu, na jehoz zakladé bude mozné trvale uZivat dokoncenou stavbu ve smyslu zakona ¢.
183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim radu (stavebni zakon) nejdéle do 6 tydnu od
ukonceni zkusebniho provozu dle ¢l. 4.2....



Upraveny navrh smlouvy tvofi nedilnou soucast tohoto dokumentu a nahrazuje pfilohu €. 2 navrh
smlouvy o dilo zadavacich podminek ve znéni pfed uvefejnénim tohoto dokumentu.

S ohledem na vyse uvedenou zménu zadavatel upravuje termin pinéni uvedeny v zadavacich
podminkéach verejné zakazky konkrétné v ¢lanku 5 odst. 1 pism. B a to nasledujicim zptisobem:

B. Zajisténi kolaudace do 6 tydn( od terminu od ukonéeni zkuSebniho
provozu dle ¢l. 4.2 pFilohy &. 2 — navrhu smlouvy
o dilo

Ostatni ¢asti zadavaci dokumentace zlstavaji beze zmény.

Zadavatel upozoriuje, Ze dodavatel je povinen podat nabidku ve znéni vSech zmén provedenych
zadavatelem v priibéhu Ihlty pro podani nabidek.

Misto a Ihiita pro podani nabidek

Lhata pro podani nabidek se prodluzuje v souladu s § 99 odst. 2 zakona tak, aby od odeslani zmény
nebo doplnéni zadavaci dokumentace ¢inila nejméné celou svou puvodni délku.

Lhita pro podani nabidek nové konci dne 22. 7. 2022 ve 14:00 hodin.

Prilohy:
1. Navrh smlouvy o dilo ke dni 30. 5. 2022

Za zastupce zadavatele na zakladé povéreni

Digitalné podepsal Ing. Petra
Ing' Petra Matouskova
& 4 Datum: 2022.05.30 16:23:37
Matouskova g
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