Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3

k zadavaci dokumentaci na vefejnou zakazku malého rozsahu

, Poskytovani sluzeb v oblasti internetové konektivity pro
ONN a.s.”

Zadavatel: Oblastni nemocnice Nachod a.s.
Sidlo: Purkytiova 446, 547 69 Nachod
IC: 26000202

DIC: CZ699004900

Zpisob zadani: zakazka malého rozsahu

Vézeni,

nize Vam ze strany zadavatele Oblastni nemocnice Nachod a.s., poskytujeme vysvétleni zadavaci
dokumentace €. 3 k vySe uvedené vetejné zakazce na sluzby, a to na zakladé dotazu ucastnika, jez byl
podan prostiednictvim profilu zadavatele dne 07. 07. 2020.

Znéni Zadosti o vysvétleni icastnika:

Uchazec¢ dle zadani poskytuje sluzby elektronickych komunikaci (internetova konektivita), ktera je
upravena zvlastni pravai upravou zdakona ¢. 127/2005 Sb., o elektronickych komunikacich (dale jen
LZEK®). Z néj vychazi i specifika pravniho vztahu, prava a povinnosti smluvnich stran a rovneéz naroky
kladené na poskytovatele sluzeb (v¢. regulace ze strany CTU). Tyto skutecnosti je tieba zohlednit. V
Zadném pripadé se vSak dle ndazoru uchazece nejedna o smlouvu nepojmenovanou dle § 1746 odst. 2
obc.zdik., jestlize jejim obsahem je smlouva o poskytovani verejné dostupné sluzby elektronickych
komunikaci a pripojeni k verejné komunikacni siti podle ZEK (viz napr. § 63 ZEK). Zadavatel viak
podrazuje smlouvu vyhradné pod upravu obcanského zakoniku; dle nazoru uchazece je tak treba smlouvu
v urcitych castech korigovat. Mimo jine by bylo vhodné v uvodu prislusné smlouvy (odkaz na pravni
upravu) a ¢l 10.1 doplnit odkaz na ZEK.

Aplikace a vyznam ZEK je pro dany smluvni vztah znacny. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o verejnopravni
normu a predmet regulace, musi byt ustanoveni zdakona pouzita vzdy, bez ohledu na pripadna odchylna
smluvni ujednani. Aby smlouva vyhovovala zakonnym pozadavkim, melo by byt doplnéno, ze v pripade
jakéhokoliv rozporu mezi touto smlouvou a ZEK (resp. odchyleni se od ZEK) ma prednost znéni ZEK.

Dle zneni ZEK ma poskytovatel také zdkonnou povinnost uvadet ve smlouvée, na jejimz zaklade je
poskytovana sluzba elektronickych komunikaci, Fadu udajii, informaci a prav v prislusnych smlouvach
(jedna se 0 8 63/1 ZEK), coz vzhledem k navrhované textaci smlouvy nemiize byt plnéno. Pro tyto ucely
mad uchazec¢ vytvoreny vSeobecné obchodni podminky, které zajistuji splnéni zdkonnych povinnosti
poskytovatele sluZeb. Vzhledem k rozsahu povinnosti poskytovatele se jevi jako efektivni zapojeni znéni
téchto obchodnich podminek v rozsahu, ktery neodporuje smlouvé a odpovida zakonnym pozadavkim.

Pripusti zadavatel doplnéni prislusné smlouvy o v§eobecné obchodni podminky uchazece, pricem? v
pFipadé rozporu mezi smlouvou a podminkami (resp. budou-li smlouvé odporovat) bude mit piednost
znéni smlouvy piedkladané zadavatelem?

Formulaci ¢l. 4.4. navrhu smlouvy nepovazuje uchazec za dostatecné urcitou, s ohledem na nedostatecnée
vymezeny ucel zpracovani (odkaz na registr smluv se netyka ucelu, ale pouze doby zpracovaini). Navic
poskytnuti souhlasu dle ¢l. 4.4 pro zpracovani osobnich udajii v registru smluv je pozadavek jdouci nad
ramec zakona o registru smluv, postup pro (ne)uverejnéni osobnich udajii v registru smluv i bez
pripadného ujednani ohledne je podrobné popsan v Metodickém navodu k aplikaci zdakona o registru
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smluv (MVCR). Postup na zdkladé smluvné vyjadieného souhlasu je dle naseho ndzoru navic nevhodny,
nebot registr smluv neumozni osobni uidaje dodatecné smazat v pripadé pozdéjsiho odvolani souhlasu ze

vevr

dotcenych fyzickych osob, které lze uverejnit bez souhlasu (viz postup dle metodického navodu).

Nad ramec ¢l. 4.4 ale uchaze¢ za ucelem splneni zdakonem stanovenych informacnich povinnosti dle
GDPR ma na svych webovych strankdch uvedeny informace o zpracovani osobnich udajit a technickych
opatrenich, ktera k jejich ochrané prijal. Do smlouvy vSak prislusny odkaz doplnit nemiize. Vzhledem k
obsazeni prislusnych informaci ve vSeobecnych obchodnich podminkach uchazece lze toto resit i
pripusténim doplneni smlouvy 0 tto v§eobecné obchodni podminky.

Umozni zadavatel uchazedi doplnit nutnd ustanoveni o plnéni jeho informacnich povinnosti dle GDPR
vé. informaci o zasaddch zpracovdani osobnich udajii i technickych a organizacnich opatienich ochrany
osobnich udaji do smlouvy, at’ uZ primo nebo prostiednictvim vieobecnych obchodnich podminek?

Pokud by vySe uvedenym Upravam nedoS$lo, pak rizika z predlozené smlouvy a jejiho vykladu mohou
znamenat prekazku v podani nabidky a odrazeni potencialnich uchazeci. Naopak jasnym uvedenim
smlouvy do souladu s pravnimi predpisy (ZEK, narizeni GDPR) zadavatel neomezi pocet uicastnikii o ty,
kteri pro uvedend rizika ani nabidku nepodaji.

Provede zadavatel potiebnou upravu textu smluvni dokumentace, zejména uvede do souladu s pravni
Upravou aplikaci ZEK a vSeobecnych obchodnich podminek?

V ustanoveni ¢l. 8.12 Zadavatel pozaduje pravo sdilet internetovou konektivitu s dalSimi subjekty v
prostorach zadavatele. Uchazec¢ pozZaduje informaci, jakym zpiisobem bude Zadavatel mit smluvné
oSetien vztah s dalsimi subjekty, a to tak, aby byla zajisténa kyberneticka bezpecnost a ochrana integrity
site plné v souladu s povinnostmi poskytovatelii sluzeb elektronickych komunikaci podle zdkona ¢.
18172014 Sb., o kyberneticke bezpecnosti, v platném znéni. Z pravniho, ale ani z praktického hlediska
neni jasné, jak bude zadavatel viici témto subjektiim, se kterymi planuje sdilet internetovou konektivitu,
postupovat v pripadé krizovych stavii (§ 99 ZEK) nebo v pripadé jinych krizovych situaci a stavu
kybernetického nebezpeci ve smyslu zakona ¢. 181/2014 Sb., o kybernetické bezpecnosti. Rovnez neni ve
smlouvé napriklad vylouceno (a neni tak jasné), ze bude Uchazec, resp. subjekty se kterymi bude
konektivitu sdilet, vyuzivat internetovou konektivitu pro provoz jakéhokoli prvku kritické informacni
infrastruktury. Z navrhu smlouvy dale neni jasné, zda miize poskytovatel souhlas se sdilenim konektivity
odeprit.

Poskytne zadavatel piisluSné upresiiujici informace a provede piipadnou upravu textu smluvni
dokumentace k zajisténi jednoznacného vykladu a jasné aplikace postupu dle ZEK a zdkona o
kybernetické bezpecnosti na zvaZované ,,sdileni“ konektivity s tietimi subjekty?

Dotaz &. 1 ucéastnika:

Pripusti zadavatel doplnéni prislusné smlouvy o vseobecné obchodni podminky uchazece, pricemz v
pripadé rozporu mezi smlouvou a podminkami (vesp. budou-li smlouvé odporovat) bude mit prednost
zneéni smlouvy predkladané zadavatelem?

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel na zakladé dotazu pripusti doplnéni smlouvy o vSeobecné obchodni podminky
ucastnika. UCastnik p¥iloZi své vieobecné obchodni podminky jako p¥ilohu & 6 navrhu smlouvy,
jeZ je prilohou ¢. 4 ZD.

Dotaz ¢. 2 vi¢astnika:

Umozni zadavatel uchazeci doplnit nutnd ustanoveni o plneni jeho informacnich povinnosti dle GDPR
vé. Informaci o zasaddach zpracovani osobnich udajii i technickych a organizacnich opatienich ochrany
osobnich udajii do smlouvy, at’ uz primo nebo prostrednictvim v§eobecnych obchodnich podminek?




Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel umoZni ucastnikovi doplnit nutni ustanoveni o plnéni jeho informacnich povinnostech
dle GDPR v¢. Informaci o ziasadich zpracovani osobnich tidaji i technickych a organiza¢nich
opati‘enich ochrany osobnich tudaji do smlouvy prostifednictvim vSeobecnych obchodnich
podminek. Zadavatel, dale na zakladé obdrzeného dotazu, vypustil pivodni ¢lanek ¢. 4. 4. v navrhu
smlouvy, piiloha ¢. 4 ZD. Aktualizovana piiloha je soudasti tohoto vysvétleni.

Dotaz ¢. 3 ucastnika:
Provede zadavatel potiebnou upravu textu smluvni dokumentace, zejména uvede do souladu s pravni
Upravou aplikaci ZEK a vieobecnych obchodnich podminek?

Odpovéd’ zadavatele:
Zadavatel na zakladé podnétu ucastnika provedl prisluSnou tipravu textu navrhu smlouvy, ptiloha
¢. 4 ZD.

Dotaz ¢. 4 ucastnika:

Poskytne zadavatel prislusné upresiujici informace a provede pripadnou upravu textu smiluvni
dokumentace k zajisteni jednoznacného vykladu a jasné aplikace postupii dle ZEK a zakona o
kybernetické bezpecnosti na zvazované “sdileni” konektivity s tretimi subjekty?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel sdéluje, Ze ani on ani dalSi zdravotnické subjekty, poskytujici zdravotni sluzby v
prostorach zadavatele nepodléhaji pravni upravé zidkona ¢. 181/2014 Sb., o kybernetické
bezpecnosti. Zadavatel dale uvadi, Ze postupy v pripadé krizovych stavi (viz ust. § 99 ZEK)
zohledni ve smluvnich vztazich s témito subjekty.

Zadavatel dale upiesiiuje, Ze poskytovatel ma pravo odepfit sviij souhlas se sdilenim internetové
konektivity.

Zména zadavaci dokumentace a prodlouzeni lhity pro podani nabidek:

Zadavatel priklada ptilohu ¢. 4 ZD Navrh smlouvy.
S ohledem na vy3e uvedené a na to, zadavaci podminky véetné revidovane piilohy nemaji vliv na podani
nabidek se lhita pro podani nabidek neprodluzuje.

Lhiita pro doruéeni nabidek do 22. 07. 2020 do 10:00 hodin.

Ptilohy:
Ptiloha ¢. 4 Navrh smlouvy

V Nachodé dne 10. 07. 2020

Ing. Bohuslav Hrab¢uk
Vedouci Gtvaru ICT
ON Nachod a.s.

I ng . Digitalné podepsal
Ing. Bohuslav

Bohuslav Hrabeuk
Datum: 2020.07.10
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