KRALOVEHRADECKY
KRAJ

Pisemna zprava zadavatele

podle § 217 zadkona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich predpisi
(dale jen ,zakon")

o zadavacim fizeni nadlimitni verejné zakazky na sluzby
zadavané v otevieném tizeni podle § 56 zdkona

Nazev verejné zakazky:

Vybér dopravcti pro uzavieni smluv o vefejnych sluzbach v prepravé cestujicich ve vefejné linkové
dopravé na uzemi Kralovéhradeckého kraje

(dale jen ,verejnd zakazka*)

Cast vefejné zakazky: Cast 7 — Hradecko

(dale jen ,Cdst 7 verejné zakdzky”)

Zaddvaci fizeni bylo uverejnéno ve Véstniku vefejnych zakdzek pod evidenénim Cislem zakazky:

22018-037822

Zadavatel:

Kralovéhradecky kraj
ICO: 70889546
se sidlem: Pivovarské namésti 1245, 500 03 Hradec Kralové, Ceskd republika



1. Identifikacni Udaje zadavatele

Nazev zadavatele: Kralovéhradecky kraj

ICO: 70889546

Sidlo: Pivovarské namésti 1245, 500 03 Hradec Kralové,
Ceska republika

Osoba oprdvnéna zastupovat zadavatele: PhDr. Jiti Stépan, Ph.D., hejtman

Adresa profilu zadavatele: https://zakazky.cenakhk.cz/profile display 2.html

2. Predmét verejné zakazky

Rozdéleni verejné zakdzky na casti

2.1 Zadavatel rozdélil verejnou zakdzku ve smyslu § 35 a § 101 zakona na 8 ¢asti:

Cast 1 — Broumovsko

X

ast 2 — Nachodsko

X

ast 3 — Novomeéstsko
Cast 4 — Rychnovsko
Cast 5 — Trutnovsko
Cast 6 — Kralovédvorsko
Cast 7 — Hradecko

Cast 8 - Jicinsko

2.2 Kazda ¢ast verejné zakazky je zcela samostatnym predmeétem postupu zadavatele v zaddvacim
fizeni. Dodavatel byl opravnén podat nabidku na jednu, nékolik nebo na vSechny casti verejné zakazky.

2.3 Pokud zaddvaci dokumentace nestanovi jinak, plati jednotliva ustanoveni zadavaci
dokumentace pro kazdou ¢ast verejné zakazky.

Pfedmét plnéni verejné zakazky

2.4 Pfedmétem verejné zakdzky je vykon verejnych sluZzeb ve verejné linkové dopraveé za ucelem
zajisténi dopravni obsluznosti Kralovéhradeckého kraje v souladu se zakonem €. 129/2000 Sb.,
o krajich, ve znéni pozdéjsich predpis(, a § 2 zakona ¢. 194/2010 Sb., o vefejnych sluzbach v prepravé
cestujicich a o zméné dalsich zakonu, ve znéni pozdéjscich predpisl, s pripadnymi presahy na Uzemi
jinych krajl, pfipadné jiného statu, a to v rozsahu, ktery je vymezen jednotlivymi ¢astmi verejné
zakdzky.

2.5 Pfedmét plnéni jednotlivych ¢asti verfejné zakazky je blize specifikovan v navrhu smlouvy

(pfiloha zadavaci dokumentace) a ve specifikaci jednotlivych ¢asti verejné zakazky (priloha zadavaci
dokumentace).
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Klasifikace predmétu verejné zakazky

2.6 Zadavatel vymezil predmét vefejné zakazky podle hlavniho slovniku jednotného klasifika¢niho
systému pro ucely verejnych zakazek nasledovné:

Kod CPV:

60100000-9  Sluzby silni¢ni dopravy
60112000-6  Sluzby verejné silni¢ni dopravy

3. Cena sjednana ve smlouveé

3.1 Cena sjednana ve smlouvé uzaviené s vybranym dodavatelem v Casti 7 vefejné zakazky &ini
v K¢ bez DPH:

Kategorie vozidla

A+ A B+ B C
Jeldnotkovva cena dopravniho 37.13 3593 3509 3282 3146
vykonu [Ké/km]
Jednotkcfva vajrlabllnl sast ceny 13,71 13,15 12,58 12,02 9,48
dopravniho vykonu [Ké/km]
Jednotkova fixni cast ceny
cteprernitm e e 23,42 22,78 22,51 20,80 21,98
Absolutni fixni naklady na | oo 091 | 1853745 | 1620225 | 1774892 | 1339593
Zakladni vozidlo [Ké/rok]

4. Pouzity druh zadavaciho fizeni

41 Verejna zakdzka byla zaddvana v otevieném Fizeni podle & 56 zakona.

5. Oznaceni ucéastniku zadavaciho fizeni

5.1 Oznaceni G¢astnik( zadavaciho fizeni, ktefi podali v Casti 7 vefejné zakazky nabidku:

| Lisle Utastnik I€o sidlo
ucastnika
4 CAR = TOUR spol. s r.o. 49786871 Pohrebacka 182, 533 45 Opatovice
nad Labem
7 ARRIVA VYCHODNI CECHY a.s, 25045408 | Na Ostrové 177, Chrudim lll, 53701
Chrudim
. Bozdéchova 567/8, Moravska
9 Konsorcium — Hradecko / Ostrava, 702 00 Ostrava
11 ¢SAD Usti nad Orlici, a.s. 60108851 | St nad Orlici, Trebovska 330, PSC
56200
13 | BusLine KHK s.r.0. 05666449 | N2 Rovinkach 211, Podmoklice, 513
01 Semily
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6. Oznaceni vsech vyloucenych ucastnikli zadavaciho fizeni s uvedenim
dtvodu jejich vylouceni

6.1 Oznadeni U€astnik( zadavaciho fizeni, ktefi byli vylougeni ze zaddvaciho Fizeni v Casti 7 vefejné
zakdazky:

Ucastnik é.9

Ucastnik: Konsorcium — Hradecko

ICO: /

Sidlo: Bozdéchova 567/8, Moravska Ostrava, 702 00 Ostrava

Odavodnéni vylouéeni

Ucastnik zaddvaciho fizeni nesplnil podminky Géasti v zaddvacim Fizeni a v rozporu s § 46 zékona
v ramci odpovédi na vyzvu zadavatele k pisemnému objasnéni pfedloZenych udajh, doklad(, vzorkd
nebo modell nebo doplnéni dalsich nebo chybéjicich adajd, dokladd, vzorkd nebo modeld na zakladé
provedeni nékolika zmén cen jednotkovych fixnich nakladd u vSech kategorii vozidel zménil celkovou
nabidkovou cenu, a tedy hodnotu kritéria hodnoceni s ndzvem , Celkovd nabidkovd cena”, a neobjasnil
tak udaje a doklady predlozené v nabidce na vyzvu podle § 46 v souladu se zakonem.

Ucastnik postupoval v rozporu s § 46 odst. 2 zakona, ktery stanovuje, ze po uplynuti Ihiity pro poddani
nabidek nemuUzZe byt nabidka ménéna, pricemz uGcastnik svou nabidku po uplynuti Ihity pro podani
nabidek zménil. Zadavatel konstatoval, Ze Ucastnik postupoval také v rozporu s § 46 odst. 3 zdkona,
ktery stanovuje, Ze polozkovy rozpocet je mozné v rdmci objasnéni opravit pouze za predpokladu, ze
neni dotéena celkova nabidkova cena nebo jiné kritérium hodnoceni nabidek, pficemz ucastnik v ramci
objasnéni opravil polozkovy rozpocet takovym zplsobem, Ze zarovern zménil celkovou nabidkovou
cenu, a tedy kritérium hodnoceni nabidek.

Uéastnik é. 11

Ucastnik: €SAD Usti nad Orlici, a.s.

ICo: 60108851

Sidlo: Usti nad Orlici, Trebovska 330, PSC 56200

Odavodnéni vylouéeni

Ucastnik zadavaciho fizeni byl vyloucen podle § 48 odst. 3 zakona, nebot neprokdzal sloZeni
pozadované jistoty a nezajistil zadavatelem pozadovanou jistotu po celou dobu trvani zadavaci lhity.

Ucastnik zadavaciho tizeni predlozil v nabidce podané v zadavacim fizeni vefejné zakdzky k prokazani
sloZeni jistoty origindl zarucni listiny k bankovni zaruce vystavené bankou, ktera byla predloZzena
s kumulativni vysi jistoty jako jedna pro vSechny Casti vefejné zakazky. Zadavatel na zdkladé posouzeni
podminek predloZené zarucni listiny dospél k zavéru, Ze dle stanovenych podminek zarucni listiny
nejsou naplnény funkce, smysl a ucel poskytnuti jistoty zakotvené zakonem a pravo zadavatele na
plnéni z jistoty podle § 41 odst. 8 zakona ve vSech Castech vefejné zakazky po celou dobu trvani
zadavaci [h(ty.
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Ucastnik zadavaciho fizeni v prvé fadé nesplnil zadavaci podminku, aby v pfipadé predlozeni jedné
zarucni listiny s kumulovanou vysi jistoty za vSechny ¢asti zarucni listina obsahovala sublimity pro
jednotlivé ¢asti, coZ ve spojeni s dale uvedenym zpUsobilo, Ze nesplnil zadavaci podminku, aby jistota
byla pro kazdou ¢ast poskytnuta v souladu se zdkonem a zejména tak, aby v kazdé ¢asti byla poskytnuta
po celou dobu trvani zadavaci Ihity.

Zadavatel na zdkladé posouzeni podminek predlozené zarucni listiny dale dospél k zavéru, Ze
nejednoznacné pouZziti pojm0 v zarucni listiné, a to pojmu ,zaddvaci fizeni“, zpUsobilo, Ze nebyly
naplnény funkce, smysl a Ucel poskytnuti jistoty zakotvené zakonem a pravo zadavatele na plnéni
z jistoty podle § 41 odst. 8 zakona ve vsech ¢astech po celou dobu zaddvaci |haty, a to at byl tento
pojem vykladan ve vsech pfipadech jednotné kterymkoliv z moznych zpUsobd. V ramci prvniho
zpUsobu vykladu bylo totiZ pro uplatnéni prava zadavatele na plnéni z jistoty a vznik povinnosti banky
plnit v kterékoliv ¢asti nutny zanik Ucasti v zadavacim fizeni po vylouceni podle § 122 odst. 7 nebo
§ 124 odst. 2 zadkona kumulativné ve vsech ¢astech. V rdmci druhého zpUsobu vykladu zase bankovni
zaruka a sni spojené pravo zadavatele na plnéni zjistoty ve vSech c¢dstech zanikla doruéenim
rozhodnuti zadavatele o zruSeni zaddvaciho fizeni ve vztahu ke kterékoliv ¢asti bance.

Zadavatel tak dospél k zavéru, Ze dle stanovenych podminek zaruéni listiny nebyly naplnény funkce,
smysl a Ucel poskytnuti jistoty zakotvené zakonem a pravo zadavatele na plnéni z jistoty podle § 41
odst. 8 zakona ve vsech Castech verejné zakazky po celou dobu trvani zadavaci Ihity.

7. Oznaceni dodavatelli, s nimiz byla uzaviena smlouva, véetné odivodnéni
jejich vybéru

7.1 Oznaceni dodavatel(, s nimiz byla uzaviena smlouva v Casti 7 vefejné zakazky:

Vybrany dodavatel

Ucastnik ¢.13

Ucastnik: BusLine KHK s.r.o.

ICO: 05666449

Sidlo: Na Rovinkach 211, Podmoklice, 513 01 Semily
Odavodnéni vybéru

Vybrany dodavatel splnil vSechny podminky Ucasti v zadavacim fizeni verejné zakazky a jeho nabidka
byla vyhodnocena niZe uvedenym zplisobem jako ekonomicky nejvyhodnéjsi.

Popis hodnoceni nabidek

Hodnoceni nabidek bylo provedeno vsouladu s § 114 odst. 1 zdkona podle jejich ekonomické
vyhodnosti.

Ekonomicka vyhodnost nabidek byla hodnocena v souladu s § 114 odst. 2 véta druha zakona podle
nejvyhodnéjsiho poméru nabidkové ceny a kvality.

Zadavatel stanovil v souladu s § 116 zakona nasledujici kritéria kvality:

a) Kvalita, vybaveni vozidel a sluzeb.
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Zadavatel stanovil v souladu s § 115 odst. 1 pism. a) zakona kritéria hodnoceni takto:

a) Celkova nabidkova cena,
b) Jednotkova variabilni ¢ast ceny dopravniho vykonu p¥i zméné rozsahu dopravniho vykonu,

c) Kvalita, vybaveni vozidel a sluzeb.
Celkova nabidkova cena

V ramci kritéria hodnoceni Celkova nabidkova cena byla hodnocena nabidkova cena zpracovana podle
odst. 7.5 zaddvaci dokumentace a oznacena jako , Celkovd nabidkovd cena” v Zavazném nastroji na
listu ,,5_Hodnotici kritéria“ v poli ,,K14“.

v

Jednotkova variabilni ¢ast ceny dopravniho vykonu p¥i zméné rozsahu dopravniho vykonu

V radmci kritéria hodnoceni Jednotkova variabilni ¢ast ceny dopravniho vykonu pfi zméné rozsahu
dopravniho vykonu byla hodnocena jednotkova variabilni ¢ast ceny dopravniho vykonu pfi zméné
rozsahu dopravniho vykonu oznacena jako ,Jednotkovad variabilni ¢dst ceny dopravniho vykonu pfi
zméné rozsahu dopravniho vykonu" v Zavazném nastroji na listu ,,5_Hodnotici kritéria“v poli ,,K16"“.

Blizsi podrobnosti k tomuto kritériu hodnoceni stanovuje odst. 10.2. zadavaci dokumentace.

Kvalita, vybaveni vozidel a sluzeb

V ramci kritéria hodnoceni Kvalita, vybaveni vozidel a sluZzeb byla hodnocena kvalita nabizeného
plnéni, vybaveni vozidel a uroven poskytovanych sluzeb. V rdmci tohoto kritéria hodnoceni byla
hodnocena nasledujici podkritéria:

a) Pocet Zakladnich vozidel vybavenych funkénim systémem pro chlazeni prostoru pro cestujici
(tzn. klimatizaci) od zacatku plnéni Vefejné sluzby upraveny o vahu dle primérného probéhu
Zakladniho vozidla jednotlivé kategorie,

b) Pocet zmén v poctu Zakladnich vozidel oproti Referencnimu poctu Zakladnich vozidel v pribéhu
trvani Smiouvy,

c) Celkova délka praxe odborného personalu podilejiciho se na plnéni Verejné sluzby [mésice].

Pocet Zakladnich vozidel vybavenych funkénim systémem pro chlazeni prostoru pro cestujici
(tzn. klimatizaci) od zacatku plnéni Verejné sluzby upraveny o vahu dle primérného probéhu
Zakladniho vozidla jednotlivé kategorie

V ramci tohoto podkritéria kvality byl hodnocen pocet Zakladnich vozidel vybavenych funkénim
systémem pro chlazeni prostoru pro cestujici (tzn. klimatizaci) (dale jen ,klimatizace”) od zacatku
plnéni Verejné sluzby upraveny o vahu dle primérného probéhu Zikladniho vozidla jednotlivé
kategorie z celkového poctu Zakladnich vozidel urcenych ucastnikem zadavaciho tizeni pro plnéni
verejné zakazky, ktery bude ucastnik zadavaciho fizeni splfiovat v kazdém okamziku plnéni verejné
zakazky, nestanovi-li Zavazny text Navrhu smlouvy jinak.

Hodnocené rozmezi: 0 az hodnota celkového Referencniho poctu Zakladnich vozidel ve Vybérové
oblasti uvedeného ve Specifikaci Verejné zakazky (viz Pfiloha 10 zadavaci dokumentace).

Bliz8i podrobnosti k tomuto podkritériu hodnoceni stanovuje odst. 10.6.1 zadavaci dokumentace.
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Pocet zmén v poctu Zakladnich vozidel oproti Referen¢nimu poctu Zakladnich vozidel v pribéhu
trvani Smlouvy

V ramci tohoto podkritéria kvality byl hodnocen pocet zmén Zakladnich vozidel v pribéhu plnéni
verejné zakdzky ve smyslu odst. 5.6 Zdvazného textu Navrhu smlouvy.

Jednotlivé pojmy souvisejici s hodnocenim tohoto podkritéria kvality jsou bliZze specifikovany zejména
v Zavazném textu Navrhu smlouvy a Technickych a provoznich standardech verejné dopravy
Kralovéhradeckého kraje, jez tvofi pfilohu Zavazného textu Navrhu smlouvy.

Hodnocené rozmeazi: 4 az 10.

Blizsi podrobnosti k tomuto podkritériu hodnoceni stanovuje odst. 10.6.2 zadavaci dokumentace.

Celkova délka praxe odborného personalu podilejiciho se na pIlnéni Verejné sluzby [mésice]

V radmci tohoto podkritéria kvality byla hodnocena zkusenost vybranych osob, které se budou za
Ucastnika zaddavaciho fizeni pfimo podilet na plnéni vetrejné zakazky (dale jen ,realizacni tym*).

Zkusenost realizacniho tymu byla hodnocena podle délky odborné praxe jednotlivych ¢lentd
realiza¢niho tymu v relevantnim oboru, ve kterém se budou podilet na plnéni verejné zakazky.

Zadavatel hodnotil délku odborné praxe u nize uvedenych pozic ¢lenl realizaéniho tymu v pro né
pfislusném nize uvedeném relevantnim oboru odborné praxe:

Pozice clena realizacniho tymu Relevantni obor odborné praxe
Sménovy dispecer Dispecerské fizeni provozu verejné linkové dopravy
Specialista (technik) informacnich a Sprava odbavovacich a informacnich systém v oblasti
odbavovacich systéml verejné linkové dopravy
Organizace a pfiprava jizdnich rad( a turnusu ridi¢d v oblasti
Technolog dopravy L .
verejné linkové dopravy

Hodnocené rozmezi: 0 — 360 mésicl odborné praxe.

Pfredmétem hodnoceni byla celkova hodnota odborné praxe vsech ¢lent realizacniho tymu, vypoctena
jako soucet poctu mésicli odborné praxe jednotlivych ¢lend realizaéniho tymu. Pro vypocet délky
odborné praxe se pouzila pravidla pocitani ¢asu dle § 605 zakona €. 89/2012 Sb., obcansky zakonik, ve
znéni pozdéjsich predpisu.

BlizSi podrobnosti k tomuto podkritériu hodnoceni stanovuje odst. 10.6.3 zadavaci dokumentace.

Popis hodnoceni tdajl pro kritéria hodnoceni

Zadavatel stanovil v souladu s § 115 odst. 1 pism. b) zdkona metodu vyhodnoceni nabidek
v jednotlivych kritériich hodnoceni takto:

Pro vyhodnoceni nabidek byla pouZita bodovaci metoda se stupnici v rozsahu 0 aZ 100 bod(. Kazdé

nabidce byla pridélena bodova hodnota, ktera odrazela uspésnost nabidky v ramci pfislusného kritéria
hodnoceni.
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evvs

kritéria, tj.:

a) Celkova nabidkova cena,

v

b) Jednotkova variabilni ¢ast ceny dopravniho vykonu p¥i zméné rozsahu dopravniho vykonu

ziskala hodnocend nabidka bodovou hodnotu, kterd vznikla nasobkem 100 a poméru hodnoty
nejvyhodnéjsi nabidky k hodnocené nabidce.

Bodové hodnoceni bylo vypocteno podle vzorce:

evvs

pocet bodU kritéria = x 100 (bodQ).
hodnocena nabidka

Pro Ciselné vyjadritelné kritérium hodnoceni, pro které ma nejvyhodnéjsi nabidka nejvyssi hodnotu
kritéria, tj.:

) Kvalita, vybaveni vozidel a sluzeb,

ziskala hodnocena nabidka bodovou hodnotu, ktera vznikla ndsobkem 100 a poméru hodnoty
hodnocené nabidky k nejvyhodnéjsi nabidce.

Bodové hodnoceni bylo vypocteno podle vzorce:
hodnocena nabidka

pocet bodU kritéria = x 100 (boda).

nabidka s nejvyssi hodnotou

Takto vypoctena bodova hodnoceni byla stanovena, resp. zaokrouhlena, na 2 desetinna mista a byla
dale nasobena vahou pfislusného kritéria hodnoceni. Takto zjisténa bodova hodnoceni byla nasledné
rovnéZ stanovena, resp. zaokrouhlena, na 2 desetinna mista.

Zadavatel stanovil v souladu s § 115 odst. 1 pism. c) zdkona vahu nebo jiny matematicky vztah mezi
kritérii takto:

a) Celkova nabidkova cena vaha 82 %
b) Jednotkova variabilni ¢ast ceny
dopravniho vykonu p¥i zméné rozsahu vaha 8 %
dopravniho vykonu
c) Kvalita, vybaveni vozidel a sluzeb vaha 10 %

Celkové bodové hodnoceni nabidky bylo ziskano sou¢tem bodovych hodnot dosazenych u vsech kritérii
hodnoceni. Vysledné poradi ispésnosti jednotlivych nabidek bylo stanoveno tak, Ze za nejvyhodnéjsi
je povazovana nabidka, ktera dosahla nejvyssi hodnoty souctu bodovych hodnot za vSechna kritéria
hodnoceni. Maximalni pocet bodu ¢ini 100. V pripadé rovnosti bodl je vyhodnéjsi ta nabidka, ktera
obdrzela vice bod( v kritériu , Celkova nabidkova cena”. V ptipadé rovnosti bod( i v kritériu ,Celkova
nabidkova cena” je vyhodnéjsi ta nabidka, ktera obdrzela vice bod( v kritériu ,Kvalita, vybaveni vozidel

a sluzeb”. V pripadé rovnosti bodU i v kritériu ,Kvalita, vybaveni vozidel a sluZzeb” je vyhodnéjsi ta
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nabidka, ktera obdrzela vice bodu v kritériu ,,Jednotkova variabilni ¢ast ceny dopravniho vykonu pfi
zméné rozsahu dopravniho vykonu®.

Popis hodnoceni Udajt pro podkritéria kvality

Zadavatel stanovil v souladu s § 115 odst. 1 pism. b) zdkona metodu vyhodnoceni nabidek
v jednotlivych podkritériich kvality v ramci kritéria hodnoceni , Kvalita, vybaveni vozidel a sluzeb” takto:

Pro vyhodnoceni nabidek byla pouZita bodovaci metoda se stupnici v rozsahu 0 az 100 bodi. Kazdé
nabidce byla pfidélena bodovd hodnota, kterd odrdzela Uspésnost nabidky vrdmci ptislusného
podkritéria kvality.

vwvs

Pro Ciselné vyjadritelné podkritérium kvality, pro které ma nejvyhodnéjsi nabidka nejvyssi hodnotu
podkritéria, tj.:

a) Pocet Zakladnich vozidel vybavenych funkénim systémem pro chlazeni prostoru pro
cestujici (tzn. klimatizaci) od zacatku plnéni Verejné sluzby,

b) Pocet zmén v poctu Zakladnich Vozidel oproti Referenénimu poctu Zakladnich vozidel v
priibéhu trvani Smlouvy,

c) Zkusenost odborného personalu podilejiciho se na plnéni Verejné zakazky,

ziskala hodnocend nabidka v daném podkritériu bodovou hodnotu, ktera vznikla nasobkem 100
a poméru hodnoty hodnocené nabidky k nejvyhodné;jsi nabidce.

Bodové hodnoceni bylo vypocteno podle vzorce:
hodnocena nabidka

pocet bodll podkritéria = x 100 (bod0).

nabidka s nejvyssi hodnotou

V ptipadé, Ze nabidka s nejvyssi hodnotou v rdmci daném podkritéria kvality byla rovna nule, nepouzil
se vySe uvedeny vzorec a hodnocend nabidka obdrzela v daném podkritériu kvality nula bodu.

Bodovd hodnoceni vypocCtenda postupem uvedenym vtomto odstavci byla stanovena,
resp. zaokrouhlena, na 2 desetinna mista a byla dale nasobena vahou pfislusného podkritéria kvality.
Takto zjisténd bodova hodnoceni byla nasledné rovnéz stanovena, resp. zaokrouhlena, na 2 desetinna
mista. Bodova hodnoceni ziskana ucastnikem v jednotlivych podkritériich kvality byla nasledné
sectena.

Zadavatel stanovil v souladu s § 115 odst. 1 pism. c) zdkona vahu nebo jiny matematicky vztah mezi
kritérii takto:

a) Pocet Zakladnich vozidel vybavenych
funkénim systémem pro chlazeni
prostoru pro cestujici (tzn. klimatizaci)
od zacatku plnéni Verejné sluzby

b) Pocet zmén v poctu Zakladnich Vozidel
oproti Referenénimu poctu Zakladnich vaha 20 %
vozidel v prtibéhu trvani Smlouvy

vaha 60 %
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c) Zkusenost odborného personalu
podilejiciho se na plnéni Verejné vaha 20 %
zakazky

Vysledek hodnoceni nabidek

Shora uvedenym zplsobem byla jako ekonomicky nejvyhodnéjsi vyhodnocena nabidka uGcastnika
zadavaciho fizeni: BusLine KHK s.r.o., se sidlem: Na Rovinkach 211, Podmoklice, 513 01 Semily,
ICO: 05666449.

Poradi nabidek:
1. BuslLine KHK s.r.o. pocet bodl: 99,55 bodu
2. CAR-TOURspol.sr.o. pocet bodl: 95,98 bodu
3. ARRIVA VYCHODNI CECHY a.s. pocet bodd: 94,23 bodi

8. Oznaceni poddodavateli dodavateld, s nimiz byla uzaviena smlouva

8.1 Zadavateli nejsou znami zadni poddodavatelé dodavatele, s nimZz byla uzaviena smlouva
v Casti 7 verejné zakazky.

V Brné dne 24.01.2020 Digitalné podepsal
Mg r' Ja n Mgr. Jan Tejkal

Tejkal  vassosvoro0

Kralovéhradecky kraj

v.z. Fiala, Tejkal a partnefi,
advokatni kancelar, s.r.o.
Mgr. Jan Tejkal, advokat
spolecnik a jednatel

Pisemna zprava zadavatele KHKAD1018 Stranka 10z 10




		2020-01-24T14:33:02+0100
	Mgr. Jan Tejkal




