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VYSVETLENi, ZMENA NEBO DOPLNENi ZADAVACi DOKUMENTACE:

Dotaz:

,V €. 10.6.2. zaddvaci dokumentace s ndzvem Pocet zmén v poctu Zdkladnich vozidel oproti
Referencnimu poctu Zdkladnich vozidel v pribéhu trvani Smlouvy je dle ndzoru Uchazece
uvedeno jako hodnotici kritérium Pocet zmén Zdkladnich vozidel. S ohledem na ndzev shora
uvedeného cldnku zaddvaci dokumentace, ve kterém je uvedeno ,pocet zmén v poctu”
arovnéz s ohledem na obsah tohoto ¢ldnku viz napf.: ,Jako vyhodnéjsi bude hodnocena
Nabidka toho ucastnika Zaddvaciho fizeni, jehoZ pocet zmén Zdkladnich vozidel v pribéhu
plnéni Verejné zakdzky bude vyssi oproti Nabidkdm ostatnich ucastnik( Zaddvaciho fizeni.",
neni zcela zfejmé, co je hodnoticim kritériem.

Shora uvedeny c¢ldnek zaddvaci dokumentace odkazuje na ¢l. 5.6 Zdvazného textu Ndvrhu
smlouvy, ze kterého je patrné, Ze se jednd o zménu v Poctu Zdkladnich vozidel, coZ je dle
ndzoru Uchazece spravné znéni. Cl. 12.26 Zdvazného textu Ndvrhu smlouvy oviem opét
poukazuje na ,pocet zmén poctu Zdkladnich vozidel", coZ je v rozporu s ¢l. 5.6 Zdvazného
textu Ndvrhu smlouvy.

Vzhledem k vyse uvedenému je ziejmé, Ze hodnotici kritérium je uvedeno zcela
nejednoznacné, nebot ustanoveni zaddvaci dokumentace i ustanoveni Zdvazného textu
Ndvrhu smlouvy si vzdjemné odporuji — viz ndsledujici pfiklad:

e V pripadé, Ze Uchazec¢ uvede do nabidky Cislo 5 a bude pocitat s tim, Ze se jednd
o zmeénu (navysSeni/sniZeni) max. 5 Zakladnich vozidel, znamend to, Ze po dobu trvani
uzaviené smlouvy bude moci Zadavatel poZadovat po Uchazeci zménu pouze 5
Zdkladnich vozidel.

e Vpfipadé, Ze bychom uvaZovali o ,,poctu zmén v poctu"”, mohlo by to znamenat, Ze
Zadavatel miZe poZadovat po Uchazeci celkové 5 zmén (kdy kaZdorocné je tato
zména omezena na 3 Zdkladnich vozidla — viz &l. 5.6 Zdvazného textu Ndvrhu
smlouvy). Tento vyklad by v dusledku znamenal, Ze Zadavatel mizZe po Uchazeli
poZadovat celkove aZ 15 zmén v poctu Zdakladnich vozidel, tedy navyseni/sniZeni o 15
Zdkladnich vozidel.

Uchazec¢ timto Zddd, aby bylo toto hodnotici kritérium objasnéno, nebot z vysSe uvedeného
pfikladu je patrné, Ze na zdkladé rozdilné formulovaného hodnoticiho kritéria mohou vzniknout
vykladové problémy, které mohou vést k vyraznému ovlivnéni budouciho plnéni verejné zakdzky.“



Odpovéd:

Zadavatel uvadi, Zze pfedmétné podkritérium hodnoceni povazuje za jednoznaéné, a odmitd
tvrzeni, ze ustanoveni zadavaci dokumentace a zavazného textu navrhu smlouvy si vzdjemné
odporuiji.

Zadavatel v této véci odkazuje na odst. 10.6.2. zadavaci dokumentace verejné zakazky, ve
kterém je vyslovné stanoveno, Ze: ,V rdmci tohoto podkritéria kvality bude hodnocen pocet
zmén Zakladnich vozidel v priibéhu pinéni Verejné zakdzky ve smyslu odst. 5.6 Zdvazného textu

Ndvrhu smlouvy.” Z uvedeného tak zcela jednoznacné vyplyva, Ze predmétem hodnoceni

tohoto podkritéria hodnoceni je pocet zmén Zakladnich vozidel ve smyslu odst. 5.6. zavazného

textu navrhu smlouvy.

V odst. 5.6. zdvazného textu ndvrhu smlouvy, na ktery odst. 10.6.2. zadavaci dokumentace
verejné zakazky odkazuje a ve kterém je definovan smysl poctu zmén Zakladnich vozidel, je
mj. vyslovné stanoveno, Ze: ,[...] Objednatel je vSak oprdvnén poZadovat pouze takové zmény
poctu Zdkladnich vozidel Dopravce pro prislusnou Vybérovou oblast, jeZ budou predstavovat
zménu odpovidajici navyseni a/nebo sniZeni poctu Zdkladnich vozidel v pribéhu jednoho

Dopravniho roku nejvyse o 3 Zdkladni vozidla, a zdroveri celkovd poZadovand zména poctu
Zdkladnich vozidel Dopravce v pribéhu trvani Smlouvy nepresdhne navyseni a/nebo snizeni

o pocet Zakladnich vozidel uvedeny v ¢lanku 12.26 této Smlouvy. [...]” Z uvedeného tak zcela

jednoznaéné vyplyva, Ze zménou poctu Zakladnich vozidel se rozumi navy$eni a/nebo snizeni
poétu Zakladnich vozidel, tj. jedna zména poctu Zakladnich vozidel odpovida navyseni a/nebo
snizeni poctu Zakladnich vozidel o jedno Zakladni vozidlo, pficemZz v pribéhu jednoho
Dopravniho roku se mlze jednat o navySeni a/nebo sniZzeni nejvySe o 3 Zakladni vozidla
a v pribéhu trvani Smlouvy se mize jednat o navyseni a/nebo snizeni nejvyse o pocet Zakladnich
vozidel nabidnuty ucastnikem zadavaciho fizeni v ramci tohoto podkritéria hodnoceni v nabidce
a uvedeny v odst. 12.26 zavazného textu navrhu smlouvy.

Zadavatel s ohledem na obsah dotazu dale odkazuje na odst. 10.6.2. zaddvaci dokumentace
verejné zakazky, ve kterém je pro ucely hodnoceni nabidek vyslovné stanoveno hodnocené
rozmezi a mozné hodnoty poc¢tu zmén Zakladnich vozidel, a to 4 aZ 10, pficemz ze spodni hranice
téchto moznych hodnot poctu zmén Zakladnich vozidel, kterd navazuje na mozny pocet zmén
Zakladnich vozidel v pribéhu jednoho Dopravniho roku, lze rovnéz jednoznacné seznat vyse
uvedeny pfedmét tohoto podkritéria hodnoceni.
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