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VYSVETLENI, ZMENA NEBO DOPLNENi ZADAVACi DOKUMENTACE:

Dotaz:
,Technické a provozni standardy verejné dopravy (ddle jen ,, TPS VD KHK*)
,2.1.5. Rozdéleni Vozidel — kategorizace

Dopravce je povinen nasazovat na Spoje kategorii Vozidla dle poZadavku Objednatele
stanoveného v Objedndvce. Za poruseni této povinnosti neni povaZovdno nasazeni vyssi
kategorie Vozidla (s vyssim poctem mist k sezeni a vyssi obsaditelnosti). K poruseni tohoto bodu
také nedojde v pfipadé, Ze bude pri neschopnosti Vozidla kategorie ,, A+ “ nasazena Provozni

zdloha kategorie ,, A “.“

Kategorie vozidel vsak nejsou jednoznacné stanoveny, nebot jsou stanoveny pouze minimdlni
poZadavky na jednotlivé kategorie. Neni vsak stanoveno, jaké kategorie je vozidlo, které splfiuje

poZadavky na vice kategorii.

Dotaz:

Musi dodavatel nabidnout vSechny kategorie vozidel? Dodavatel s ohledem na znéni zaddvacich
podminek dovozuje, Ze jedno vozidlo miZe splriovat vice kategorii vozidel a je tak na dodavateli,
do které kategorie jej zaradi. Tato skutecnost ma vyznamny dopad do zpracovdni nabidky a do
hodnoticich kritérii. Dodavatel dle svého ndzoru je oprdavnén jako vozidlo kategorie ,, C “ pouZit
vozidlo splriujici poZadavky na vozidlo kategorie , B ,, nebot neni stanoveno, Ze vozidlo, které
splriuje poZadavky na vice kategorii, je vozidlem konkrétni kategorie. Zaddvaci podminky tak jsou
rozporné, kdyZ zadavatel ndsledné stanovi, Ze Dopravce je povinen nasazovat na Spoje kategorii
Vozidla dle poZadavku Objednatele stanoveného v Objedndvce a Ze za poruseni této povinnosti
neni povaZovdno nasazeni vysSi kategorie Vozidla (s vyssim poltem mist k sezeni a vyssi

obsaditelnosti), kdyZ kategorie vozidel nejsou omezeny shora.”
Odpovéd:

Zadavatel stanovil minimdlni pocty mist k sezeni a minimalni celkovou obsaditelnost
jednotlivych kategorii vozidel ¢imz jednoznacné dodavateliim sdélil, jaké minimalni poZadavky
bude zadavatel mit na prepravni kapacitu vozidel. Je plné na uvaZzeni dodavatele, jak velka
vozidla v jednotlivych kategoriich nabidne v pfipadé, Ze splni minimalni parametry stanovené
zadavatelem.
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Zadavatel uvadi, Ze dodavatel musi nabidnout vSechny kategorie vozidel, je vSak opravnén
pouzit jeden typ vozidla do vice kategorii vozidel, bude-li dany typ vozidla spliovat minimalni
pozadavky stanovené zadavatelem na danou kategorii vozidel. Jako pfiklad zadavatel uvadi
moznost plnéni verejné zakazky pouze vozidly s 55 misty k sezeni a celkovou kapacitou 90 mist,
protoze tato vozidla spliiuji minimalni parametry vSech kategorii vozidel.

Z uvedeného je ziejmé, Ze dodavatel mliZze nasadit i takové vozidlo, které splfiuje poZzadavky na
vozidlo vyssi kategorie. Zadavatel vSak dodavatele upozoriiuje, Ze se takové vozidlo bude
z pohledu ekonomiky chovat jako vozidlo jim poZadované kategorie. Je tedy pIné na uvazeni
dodavatele, jakou strategii ve strukture vozového parku zvoli pfi spInéni minimalnich parametra
pozadovanych zadavatelem. Zadavaci podminky tak nejsou v rozporu, naopak na sebe navazuji
— v objedndvce zadavatele totiZz budou uréeny pravé pocty v té které kategorii vozidel.

Dotaz:
,2.1.8. Usporddadni v Zdakladnim vozidle

U sedadel musi byt poulity sedadla s vyskou opéradla od plochy seddku alespori 680 mm.
Sedadla musi byt polstrovand, nesmi byt pouZita sedadla vyrobend z tvrdého plastu
potaZeného Idtkou. U Nové pofizenych vozidel musi byt sedadla opatiena sklopnymi opérkami

rukou alespori na strané do ulicky.”

Dotaz:

Dodavatel nerozumi poZadavku zadavatele. Zadavatel v zaddvacich podminkdch stanovil, Ze
dodavatel neni oprdvnén nabidnout plastovd sedadla. Dodavatel je tak povinen nabidnout
sedadla s celokovovou kostrou? Zadavatel tak nepfipousti sedadla s plastovymi zady (kostrou),
prestoZe by tato sedadla byla polstrovand a potaZena ldtkou. Dodavatel Zddd o dpravu

zaddvacich podminek, nebot jsou vnitiné rozporné a neumozZnuji stejné kvalitni druh feseni.
Odpovéd:

Zadavatel stanovil poZadavek na sedadla ve vozidle dodavatelem citovanou vétou, tj. ,Sedadla
musi byt polstrovand, nesmi byt pouZita sedadla vyrobend z tvrdého plastu potaZeného
latkou”, a uvadi, ze zadavaci podminku povaZuje za zcela jednoznacnou.

Zadavatel tak vyslovné stanovil, Ze sedadla musi byt polstrovand, je tedy vylou¢eno pouZiti
takovych sedadel, kterd nejsou polstrovana. To znamena, Ze kdyz sedadla budou polstrovana,
mUZe byt jejich konstrukce z plastu, dfeva, kovu ¢i jiného materialu. Zadavatel dale vyloucil
pouziti pouze takovych plastovych sedadel, ktera nemaji polstrovani, ale jsou jen potaZena
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latkou. Zadavatel se timto snaZi zabranit snaze dodavatell minimalizovat naklady, napf. na
udrzbu polstrovanych sedadel, a zhorsit tak kvalitu sluZeb pro cestujici.

Zadavatel na stanovenych zadavacich podminkach trva a nebude je upravovat.

Dotaz:
,2.2.1. Odbavovaci zafizeni

V pripadé poruchy Odbavovaciho zafizeni je Dopravce povinen zdajistit odbaveni nahradnim
zplisobem v souladu s cenikem uvedenym v Tarifu IREDO. Ndahradni zptisob odbaveni je piné v
kompetenci Dopravce. Objednatel doporucuje, pro ndhradni zplsob odbaveni, vyuZit
Elektronické mobilni zafizeni a aplikaci pro vypocet cen jizdného v IDS IREDO. V pFipadé, Ze
Dopravce nezajisti nahradni zpiisob odbaveni v souladu s cenikem uvedenym Tarifem IREDO,
tak bude Dopravcem ve vykazu Vyuctovdni mésicni odmény vykdzdna Objednateli priimérna
trzba na daném Spoji v daném mésici. Primérnad trZba je vypoctena Objednatelem v rdmci
kontroly vyuctovdni jako soucet vSech trZzeb daného Spoje v daném mésici déleny poctem dni, v
kterych doslo k odbaveni. Pfi poruse Odbavovaciho zarizeni je Dopravce povinen provést jeho

opravu nebo vyménu nejpozdéji v den zjisténi poruchy.”

Dotaz:

Jak bude postupovdno v pripadé, Ze odbavovaci zarizeni nebude funkéni z divodu na strané
objednatele ¢i OREDO a dopravce s ohledem na rozsah ndhradniho odbaveni nebude schopen
toto pfi povinnosti dodrZovat jizdni Fady schopen? Jak budou vypocitdny primérné trzby v

pfipadé, kdy by tato situace trvala vice nez mésic?“
Odpovéd:

Zadavatel uvadi, Ze situace, kdy by bylo odbavovaci zafizeni nefunkéni z dlvodu na strané
zadavatele ¢i OREDO, je zcela vyloucena. Zadavatel nebude vlastnikem odbavovacich zatizeni
instalovanych ve vozidlech dopravce, nebude do nich doddvat software a ani nebude
pro dopravce pfipravovat jina vstupni data jako jizdni fady nebo tarifni soubory. Zadavatel bude
v souladu s Technickymi a provoznimi standardy verejné dopravy dopravci zasilat podklady pro
vstupni data, které dopravce musi pfipravit pro nahrani do odbavovaciho zafizeni, proto v tomto
pripadé bude dopravce za data nahrana do odbavovacich zafizeni plné zodpovédny a mél by
pfipravend data ovéfit na testovacim (rezervnim) odbavovacim zafizeni. Pokud bude
nefunkénost zplsobena v disledku jednani pfricitatelného treti osobé, bude na dopravci, aby
pfipadné sankce uplatnil na této treti osobé.
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Ptiklad dopravce, Ze by uvedena situace trvala déle nez mésic, opét nemuize nastat, nebot je
povinnosti dopravce provést opravu nebo vyménu nefunkéniho odbavovaciho zafizeni tyz den,
kdy byla porucha zjisténa. V opacném pripadé se dopravce vystavuje sankci.

Dotaz:
»2.2.6. Vybaveni Zdkladnich vozidel internetovym pfipojenim

Dopravce je povinen vybavit Zdkladni vozidla pfistupovymi body pro bezplatné bezdrdtové
pfipojeni k internetu prostfednictvim Wi-Fi technologie, které musi splnit po celou dobu
smluvniho vztahu ndsledujici minimdlni poZadavky:

1. Minimdlné 2 SIM sloty (pro moZnost prepindni mezi SIM v pfipadé nedostatecné sily

signdlu a precerpdani FUP).

2. Podpora IPV4 a IPVE.

3. Podpora 2G, 3G, 4G-LTE.

4. Pripojeni min. 50 uZivatelii v celém Zakladnim vozidle ve stejnou chvili.

5. Homologace hardware pro vefejnou dopravu — E8 + prohldseni o shodé.”
Dotaz:

Jak md dopravce zgjistit, Ze se bude moct najednou pripojit 50 uZivatelti ve vozidle, kdyZ napriklad
na zastdvkdch bude fakticky mozné, Ze se pfipoji osoby stojici na zastdvce a sniZi potfebny pocet
pripojeni? Z jakého divodu ma byt umoznén pristup pro min. 50 uZivatel( u vozidel s celkovou

kapacitou 32 osob?

Co znamend ,Homologace hardware pro verejnou dopravu — E8 + prohldseni o shodé”“?
Dodavatel md zajistovat prohldseni o shodé a mad jej doklddat zadavateli? Jednd se o ndleZitost
nabidky? Nebo bude prohldseni o shodé kontrolovdno pfi certifikaci? Zadavatel vsak nestanovil
presné poZadavky, a pokud dospéje k zdvéru, Ze z tohoto divodu nejsou spInény poZadavky TPS
VD KHK a neudéli certifikaci, povaZuje to dodavatel za nepfimérené. Pokud prohldseni o shodé

neni vyZadovdno, pak dodavateli neni zfejmé, proc je zde uvedeno. “

Odpovéd:

Zadavatel dodavatelim jednoznacné stanovil minimalni parametry pfipojeni. Dle informaci
zjiSténych zadavatelem u dodavateld HW pro Wi-Fi pfipojeni nema dodavatelem popisovana
situace zadny vliv na cenovou nabidku, protoZe pfipojeni 50 nebo napfiklad 60 uZivatelQ
(v pfipadé pripojeni 10 uZivatelG cekajicich na zastavce navic) je z pohledu pouZitého HW
totozné. Zadavatel ma potvrzeno od vyrobce Wi-Fi modemd, Ze jsou redlné testovany na
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mnohem vyssi pocty uzivatell, neZ je ze strany zadavatele pozadovano. Pokud ma dodavatel
obavy, Ze redlné mulze dojit k pfipojovani na Wi-Fi vozidla i mimo jeho vozidlo, je vjeho
mozZnostech stanovit takovy zplsob zajisténi, aby mohlo dojit k pfipojovani na Wi-Fi vozidla
pouze cestujicimi (napf. heslo Wi-Fi dostupné pouze pro cestujici). Zadavatel navic uvadi, Ze
argument existence osob, jez se mohou pfipojit mimo vozidlo, by dodavatel mohl pouzit pfi
jakémkoliv poZadavku na pocet uZivatelll ve vozidle, a zadavateli tak zcela odepfit moznost tyto
technické podminky stanovit.

Ve vztahu k dotazu ohledné vozidel s nizsi celkovou kapacitou osob zadavatel uvadi, ze tak je
stanoveno mj. z ddvodu mozZnosti vyufZiti vicero technickych zatizeni jednim cestujicim.

K dotazu tykajiciho se ,,Homologace hardware pro vefejnou dopravu — E8 + prohldseni o shodé"
zadavatel uvadi, Ze jednoznacné uvedl, Ze tyto podminky musi byt splnény po celou dobu
smluvniho vztahu, tj. od zacdtku plnéni vefejné zakazky. Z tohoto poZadavku jednoznacné
vyplyva, Ze se nejednd o nalezZitost nabidky. Zadavatel dale uvadi, Ze homologace hardware
(vyrobku) je béind pro uvedeni vyrobku na trh vCeské republice a je vydavano
elektrotechnickym zkusebnim Ustavem. Zadavatel ma zajem timto zd(raznénim pozadavku na
hardware zajistujici Wi-Fi pfipojeni pfedejit snaze dodavateld v ramci minimalizace nakladd
vyuzivat pro Wi-Fi pfipojeni zafizeni, ktera nejsou v podminkach Ceské republiky vyzkousena
a pro uzivatele pripojeni by mohla byt nestabilni. Zadavatel ddle uvadi, Ze prohlaseni o shodé
bude kontrolovano pfi certifikaci.

Dotaz:
,2.3.2. Predni smérovy elektronicky informacni panel (vnéjsi)

Dopravce je povinen zaslat Objednateli k pfipominkovdni ndvrh vzhledu a obsahu textu celniho
elektronického informacniho panelu nejpozdéji 14 dni pfed zamérem provedeni certifikace
Vozidla dle ¢lanku 2.5. Objednatel do 5 pracovnich dni od obdrZeni ndvrhu ndvrh odsouhlasi
nebo v odivodnénych pripadech zasle k tomuto ndvrhu pfipominky. Po zapracovdni pfipominek
Objednatele Dopravce opétovné zasle presny vzhled a obsah textu celniho elektronického

informacniho panelu.”

Dotaz:

Jak bude postupovdno v pripadé, Ze pripominky objednatele nebude mozné zapracovat, nebo
pfipominky objednatele budou generovat vicendklady? Podstatné jsou zejména lhuty, nebot
dodavatel je povinen Uspésné projit procesem certifikace a objednatel miZe svym postupem
dodavateli tento proces znacné komplikovat, a to do té miry, Ze dodavatel nebude schopen

stihnout stanovené lhity pro certifikaci.
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Tento dotaz plati rovnéZ pro Bocni smérovy elektronicky informacni panel (vnéjsi) a Vnitrni

elektronicky vizudlIni informacéni systém.
Odpovéd:

Zadavatel stanovil poZzadavky na elektronické informacni panely (vnéjsii vnitini) v ¢clancich 2.3.2.
az 2.3.4. a vclanku 2.4.1. Technickych a provoznich standardd verejné dopravy. Splni-li
dodavatel tyto pozadavky, je vylouceno, aby zadavatel mél k tomuto prfipominky zasadniho
charakteru. Pfipadné pripominky zadavatele by se mohly tykat napf. pouze doplnéni nazvu
zastavky v popisu trasy linky apod., tj. zmén, které lze provést rychle a bez vétsich nakladd.
Zadavatel ponechal dodavatelllm vtomto sméru volnost sohledem na stavajici vyrobce
elektronickych paneld, jiz preddefinované Sablony a s ohledem na dalsi skute¢nosti, které
zadavatel v zadavaci dokumentaci nestanovoval, aby dodavatelé nebyli svazovani presnymi
grafickymi vzhledy, které nejsou pro zadavatele klicové. Zadavatel klade didraz na obsah
zobrazovany na panelech, ktery ve vyse uvedenych c¢lancich Technickych a provoznich standardd
verejné dopravy jednoznacné popsal.

Dotaz:
,2.4.1. Vnitini elektronicky vizudIni informacni systém

Vnitrni elektronicky vizudlni informaéni panel musi umozZriovat prepnuti na reklamu Objednatele.
Reklamou Objednatele je povaZovdno nejen sdéleni pro cestujici (napf. Informace o uzavirce,

upoutdvka na zajimavé misto aj.), ale také reklamni spot Objednatele (napr. video apod.).

Dotaz:

Zadavatel nestanovil blizsi poZadavky na Vnitini elektronicky vizudlni informacni systém ani
nestanovil, jaky formdt soubor(i md Vnitini elektronicky vizudlini informacéni systém akceptovat.
Je zi'ejmé, Ze objednatel nepoZaduje pouze text. V tomto ustanoveni zminuje rovnéz napr. ,video
apod.”. Dodavatel Zadd o doplnéni zaddvacich podminek o konkrétni druhy soubort a formaty,
aby mohl nacenit svou nabidku a aby mél na jisto postaveno, Ze jim porizeni Vnitini elektronicky

vizudlIni informacni systém radné projde certifikaci.
Odpovéd:

Zadavatel uvadi, Ze konkrétni druhy soubor( a formaty nejsou uvedeny zamérné, nebot dle
informaci zjiSténych zadavatelem umoZnuji na trhu vyrdbéné LCD obrazovky prehrani vice
zakladnich druht video soubor( (napft. .avi, .mpwg, .mpg, .wmv, .asf). Je tedy plné na uvazeni
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dodavatele jakou LCD obrazovku v tomto ohledu zvoli. Zadavatel dale uvadi, Zze dodavatel pro
nacenéni nabidky konkrétni druhy souborl a formaty nepotiebuje, protoze jednotlivé formaty
Ize jednoduse pomoci freeware nastrojl prevadét. Zadavatel je pfipraven dodavateli pfipravit
a poskytnout video soubor v takovém formatu, ktery bude dodavatel s ohledem na jim zvolenou
LCD obrazovku potfebovat (napf. .avi, .mpwg, .mpg, .wmv, .asf).

Dotaz:
,2.5.  Certifikace Vozového parku a vybaveni

Dopravce nesmi provozovat v rdmci systému IDS IREDO KHK Vozidlo, které by nebylo
certifikovdno Objednatelem, ktery potvrzuje soulad s poZadavky uvedenymi v tomto dokumentu
a ve Smlouvé.

Proces certifikace predevsim ovéfuje kompatibilitu a soulad Vozidla a jeho vybaveni s poZadavky

uvedenymi v TPS VD KHK. Postup certifikace je ndsledujici:

1) Pred tim, neZ Vozidlo zacne zabezpecovat dopravu na linkdch IDS IREDO KHK, Dopravce
pozZddd Objednatele o vyddni certifikdtu pro Vozidlo a jeho vybaveni.

2) Zdstupce Objednatele na dohodnutém misté (obvykle v misté provozovny Dopravce)
provéri soulad Vozidla a jeho vybaveni s TPS VD KHK. Proces certifikace, resp. soulad
Vozidla s podminkami uvedenymiv TPS VD KHK Objednatel zaznamend do Certifikacniho
listu, jehoZ vzor je uveden v Priloze L. Pro prokdzdni nékterych podminek uvedenych v
TPS VD KHK je Objednatel oprdavnén poZadovat po Dopravci provedeni testovaci jizdy.

3) Pokud Objednatel neshledad zavady, vyda Dopravci do 15 dnii certifikat o kompatibilité
Vozidla s TPS VD KHK a Vozidlo miiZe byt nasazeno do provozu.

4) V pfipadé shleddni zdvad nebo nesouladu Vozidlo nebo jeho vybaveni s TPS VD KHK
nebude certifikat dopravci vyddn. Z uvedenych divodi mizZe byt dopravci jiz udéleny

certifikdt i odebran.

Formu vydanych certifikati stanovuje Objednatel. V pripadé Testovacich vozidel urcenych k
nasazeni na linkdch IDS IREDO KHK je Objednatel oprdvnén vhodnym zplsobem upravit
poZadavky na technické vybaveni téchto Vozidel.

Dopravce je povinen poZddat Objednatele o certifikaci Vozidla dle tohoto clanku nejpozdéji 45
dni pred zaéatkem plnéni dle Smlouvy. V priibéhu trvani smlouvy je Dopravce povinen poZdadat

o certifikaci Vozidla dle tohoto ¢lanku minimalné 30 dni pred nasazenim Vozidla do provozu.”
Dotaz:

V jaké Ihité je povinen objednatel se do provozovny dopravce dostavit? TPS VD KHK neobsahuji

povinnost dostavit se k certifikaci v konkrétni |h(ité a objednatel tak muZe pristupovat k
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dodavatelim selektivné. Zdddme o doplnéni Ihity pro objednatele, nebot proces certifikace je
klicovy.

Ddle je uvedeno, Ze pro prokdzdni nékterych podminek uvedenych v TPS VD KHK je objednatel
oprdvnén poZadovat po dopravci provedeni testovaci jizdy. Zdddme o doplnéni konkrétnich
podminek, které takto mohou byt ovérovdny a zdroveti o stanoveni, v jakém maximdInim rozsahu
mohou byt testovaci jizdy provddény. Ddle Zzaddme, aby bylo jednoznacné stanoveno, kdy se maji
testovaci jizdy konat a zda je miuZe objednatel poZadovat provést vicekrdt k ovéreni jednoho
poZadavku. Ddle poZadujeme stanovit, Ze objednatel musi pfi jedné testovaci jizdé provést
kontrolu vsech stanovenych podminek najednou.

Zdddme o doplnéni zaddvaci dokumentace o postup a Ihity v pfipadé nevyddni certifikdtu. Mdze
dopravce Zddat opakované? MuZe se proti nevydani certifikatu néjak brdnit?

Dodavatel je povinen Zddat o certifikat v konkrétnich Ihitdach, Ihity pro objednatele pro vyrizeni

certifikace vSak obsaZeny nejsou, pfestoZe certifikace vozidle je pro dodavatele zdsadni. “

Odpovéd:

Zadavatel uved| jednoznacny termin (45 dni pred zac¢atkem plnéni smlouvy, resp. 30 dni pfed
nasazenim vozidla do provozu), kdy je dodavatel povinen poZadat o provedeni certifikace.
V ptipadé, Ze dodavatel tento termin dodrzi, tak neni na strané zadavatele Zadny objektivni
dlvod, aby certifikace nebyla provedena véas. Zadavatel uvadi, Ze soucinnost k provedeni
certifikace bude dodavateli poskytovat dle obecnych pravnich predpis(, tak aby certifikace byla
provedena vcas, jakoZto soucinnost smluvni strany k pInéni povinnosti druhé smluvni strany.

Zadavatel uvadi, Ze je vylouceno, aby zadavaci dokumentace feSila kazdou jednotlivou udalost
nebo nékolik uddlosti, které mohou v praxi nastat, a to zejména udalosti velmi malo
pravdépodobné, které jsou spise teoretickou spekulaci.

Aby vsak zadavatel predesel ucelovym a tendenénim vykladim proti poskytovani soucinnosti
smluvnich stran dle obecnych pravnich predpist, tak provedl podrobnéjsi vysvétleni procesu
certifikace také v Technickych a provoznich standardech vefejné dopravy, kde v ¢lanku 2.5
(strana 48) stanovil povinnost objednatele reagovat na Zadost dopravce v jednoznacné
stanovenych terminech, ¢imZ potvrdil dodavateli, Ze ze strany zadavatele nemUzZe byt cely
proces certifikace zdrzovan a bude vsouladu sobecnymi pravnimi predpisy poskytovat
soucinnost.

Zadavatel spolu s timto vysvétlenim, zménou nebo doplnénim zaddvaci dokumentace uverejnil
na profilu zadavatele upravené Technické a provozni standardy verejné dopravy, viz dokument
s nazvem ,, 14 03 Priloha 3 Smlouvy Technické a provozni standardy rev11012019“.
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Zadavatel k dotazu dodavatele tykajiciho se testovaci jizdy zd(iraznuje bod 4) v ¢lanku 2.5.
Technickych a provoznich standardd verejné dopravy, kde je jednoznacné uvedeno, Ze ,Pro
prokdzdni nékterych podminek uvedenych v TPS VD KHK je Objednatel oprdvnén poZadovat po
Dopravci provedeni testovaci jizdy.” V této vété je uvedena testovaci jizda v jednotném cisle,
tj. zadavatel je oprdvnén pozadovat jednu testovaci jizdu.

Na zakladé znéni ¢lanku 2.5. Technickych a provoznich standardi vefejné dopravy, kde je popsan
nejen postup certifikace, ale je zde i uvedena informace, Ze certifikdt mlGze byt dopravci
odebrdn, lze jednoznacné dovodit, Zze dopravci neni zakdzano zadat o certifikaci opakované
v ptipadé, Ze odstrani nedostatky, které vedly k neudéleni / odebrani certifikatu. Bude-li mit
dodavatel za to, Ze nejsou dodrZovdna prava a povinnosti je opravnén se svych prav domdhat
dle obecnych pravnich predpis.

Dotaz:
,Zdvazny text Ndavrhu smlouvy
2.1

Zahdjeni provozu — znamend den celostdtni zmény Jizdnich radd dle § 17 odst. 2 Zakona o silnicni
dopravé, od néhoZ je Dopravce v rozsahu a za podminek stanovenych touto Smlouvou povinen
zajistit poskytovdni verejné linkové dopravy pro dané Autobusové linky a poskytovat Objednateli
dalsi sluzby podle této Smlouvy; predpoklddanym dnem Zahdjeni provozu je den treti celostdtni
zmény Jizdnich Fadi dle § 17 odst. 2 Zdkona o silni¢ni dopravé v roce 2020. Pokud nebude
Smlouva uzaviena nejpozdéji do 31.08.2019 bude okamZik zahdjeni provozu automaticky
posunut k nejblizsi celostatni zmeéné Jizdnich radu dle § 17 odst. 2 Zakona o silnicéni dopravé vZdy
tak, aby doba od podpisu Smlouvy do zahdjeni realizace plnéni na zakladé Smlouvy ¢inila vidy
alespon 12 celych kalenddafnich mésicii, nedohodne-li se Objednatel s Dopravcem na terminu

drivéjsim.”

Dotaz:
Jakym zplsobem se pocita 12 celych kalenddrnich mésic(i? Jednd se o 12 mésicii, anebo je

podstatné, kdy v daném mésici bude smlouva uzavrena?

Zdrovenh Zadame s ohledem na povinnost mit vozidla jiz 3 mésice pred zahdjenim provozu a
ndsledny proces certifikace vozidel o prodlouZeni této doby tak, aby mél dodavatel k dispozici 12
mésicl na pofizeni a aZ ndsledné by musel plnit povinnosti prokdzat dispozici s vozidly apod.
Tento poZadavek je odivodnén nedostatecnymi kapacitami vyrobcl vozidel a tedy objektivnimi

skute¢nostmi. ”
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Odpovéd:

Zadavatel vychazi z obecné znamé definice kalendarnich mésic(, tj. mésic zacinajici prvnim
a kondici poslednim dnem daného mésice. Zadavatel déle zd(raznil, Ze od podpisu smlouvy do
zahdjeni realizace plnéni musi uplynout vidy minimalné 12 celych kalendafnich mésica.
Zadavatel nicméné pro jednoznacnost uvadi priklad vypoctu 12 celych kalendarnich mésica.
Pokud bude smlouva podepsana naptiklad dne 15.07.2019, bude prvnim celym kalendainim
mésicem mésic srpen 2019 a poslednim (dvanactym) celym kalendafnim mésicem cervenec

2020.

Ve vztahu k Zadosti dodavatele zadavatel uvadi, Ze na stanovenych zadavacich podminkach trva
a nebude je upravovat.

Dotaz:

,“Obéh vozidla — znamend dopravni vykon zabezpeceny konkrétnim Zdkladnim vozidlem béhem
jednoho nasazeni do provozu pro zajisténi stanoveného souboru Spoju. Objednatel garantuje zacatek
a konec Obéhti vozidel ve Vybérové oblasti.

Vybérova oblast — znamend skupinu Vozidel, Autobusovych linek, pfipadné i vybranych Spoji, jeZ
tvori predmét Ver'ejné zakdzky pro prislusné uzemi Krdlovéhradeckého kraje a se souhlasem sousedniho
(resp. jiného) kraje v jeho tuzemnim obvodu, pfipadné pro pfislusné tzemi ciziho statu, a u niZ je
Dopravce povinen pinit Verejnou sluZbu v souladu s touto Smlouvou.

Zmény v rozsahu plnéni Verejné sluzby

5.3 Objednatel je oprdvnén poZadovat po Dopravci zménu v rozsahu plnéni Verejné sluzby proti
Referencnimu rozsahu dopravniho vykonu odpovidajicimu zaddvacim podminkdm Verejné
zakdzky (ddle jen ,,Zména rozsahu“). Dopravce pritom bere na védomi a souhlasi s tim, Ze
zména rozsahu muzZe znamenat jak zvyseni dopravnich vykond, tak i jejich snizeni (maximdiné
vSak vrozpéti stanoveném ddle vtéto Smlouve). Charakter Zmény rozsahu muZe byt
dlouhodoby i krdtkodoby, miiZe se tykat i Autobusovych linek vedoucich v souladu s touto
Smlouvou po tzemi sousednich krajti, a to v zdvislosti na zméndch potieb Objednatele pri
pinéni jeho povinnosti zajistit dopravni obsluznost na uzemi Krdlovéhradeckého kraje.
Objednatel muzZe po Dopravci poZadovat Zménu rozsahu zejména, nikoli vsak vylucné,
z ndsledujicich divodii:

a) vsouvislosti se zménou prepravnich potreb ve Viybérové oblasti (napr. vznik Ci zdnik
Skolského zarizeni, Uprava sménného provozu zaméstnavatelli, vznik nebo zdnik
pracovnich pfileZitosti, poZadavek na zménu Jizdniho rddu ze strany obci, zména
dopravniho feseni na uzemi sousedniho kraje nebo sousedniho stdtu, uzavieni
smlouvy o uhradé kompenzace na zajisténi dopravni obsluZnosti verejnou linkovou
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b)
c)
d)
e)

dopravou na uzemi jiného kraje nebo jiného stdtu s jinym objednatelem dopravy
apod.);

na zdkladé aktudlnich prepravnich potreb Objednatele;

z duvodu dopravnich omezeni, Uzavirek a ObjiZzdek;

zdnik nékterych dopravnich spojeni (napr. dopravnich tras Zeleznice);

zména standard( dopravni obsluznosti.

5.4 Zmeény rozsahu se mohou projevit zejména timto zplisobem:

a)

f)

Dotaz:

zménou dopravni trasy (prodlouZeni/zkrdceni trasy, ,zdvleky“); Objednatel
upozornuje, Ze v ramci spoluprdce se sousednimi (resp. jinymi) kraji ¢i izemnimi
samospravnymi celky sousednich stati miiZe dojit vsouladu se zaddvacimi
podminkami Verejné zakdzky k prodlouZeni Autobusovych linek na uzemi téchto
subjektii, i k zavedeni novych Autobusovych linek;

priddnim/odebrdnim Spoju v rdmci Autobusové linky;

zménou Cislovdani Autobusové linky;

zvysenimy/sniZzenim poctu Zdkladnich vozidel;

zvySenim/snizenim dopravnich vykon( pfi vypraveni stejného poctu Zdkladnich
vozidel;

zajisténim dopravy na jiné Autobusové lince po dobu Uzavirky a/nebo Objizdky.”

Dodavatel Zadd o doplnéni zaddvacich podminek v tom smyslu, Ze objednatel garantuje zacdtek a

konec Obéhu vozidel v geograficky jednoznacné vymezené oblasti. Zadavatel vymezil totiZ Vlybérovou

oblast pomoci linek a spojti. Jakym zptisobem bude feSen obéh vozidel v pripadé nové linky nebo spoje?

Ustanoveni Zdvazného textu Ndvrhu smlouvy vibec neresi obéhy vozidel. MiiZe objednatel vibec

vytvorit novou linku?“
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Odpovéd:

Jelikoz se ve verejné hromadné dopravé méni poptavka po prepravé v Case, lze ocekavat, ze
v prabéhu smlouvy dojde / mize dojit ke zménam obéhd, vzniku novych linek a spoja ¢i naopak
zaniku nékterych stavajicich linek a spoji v prfipadé zmény v prepravni poptdvce. Zadavatel
v zadavaci dokumentaci a v ndvrhu smlouvy stanovil, jakd je moznd variabilita Upravy rozsahu
provozu, stejné jako podminky, za kterych k témto Upravam muzZe dojit. Zadavatel pfirozené
mUZe zavést novou linku, shodné se dnesni praxi nejen u zadavatele, ale i u jinych zadavatel(
v ramci Ceské republiky.

Zadavatel v rdmci definice Obéhu vozidla v ndvrhu smlouvy jednoznaéné stanovil, Ze garantuje
zacatek a konec Obéh( vozidel ve Vybérové oblasti. Zadavatel tak k dotazu dodavatele uvadi, zZe
i v pfipadé vzniku nové linky nebo spoje garantuje zacatek a konec ObéhU vozidel ve Vybérové
oblasti. Zadavatel jednotlivé Vybérové oblasti dostate¢né a jednoznacné vymezil hned v nékolika
pfilohach zaddvaci dokumentace (Priloha ¢. 10 Specifikace Verejné zakazky, Pfiloha ¢. 11
Ramcové navrhy jizdnich rad(, Priloha ¢. 12 Ramcové navrhy obéhi vozidel).

v

V Pfiloze €. 10 Specifikace Verejné zakdzky zadavaci dokumentace a dokumentu s nazvem
,10_00 Priloha 10 ZD Specifikace Verejné zakdzky” Zadavatel jednoznacné pro kaZdou
Vybérovou oblast uved| ¢isla Tarifnich z6n IREDO v kterych zacind/konéi nebo muze
zacinat/koncit Obéh vozidla v dané Vybérové oblasti. Pficemz geografické vymezeni Vybérové
oblasti je uvedeno v dalSich dokumentech Pfilohy ¢. 10 Specifikace Verejné zakazky zadavaci
dokumentace.

Zadavatel vySe uvedené povaZuje za jednoznacné a dostatecné, aby vSak zadavatel predesel
Ucelovym a tendencénim vykladlm, upravil znéni definice Obéhu vozidla uvedeného v ¢lanku 2.1
navrhu smlouvy, aniz by se zménil obsah prdv a povinnosti smluvnich stran, a to tak, aby
jednoznacnéji vyplyvalo, Ze zadavatel garantuje zacatek a konec Obéhll vozidel ve Vybérové
oblasti dle vyse uvedeného vymezeni a v souvislosti s tim pfikladd k navrhu smlouvy rovnéz
dokument s ndzvem ,,10_00 Pfiloha 10 ZD Specifikace Verejné zakdzky"“, ktery tvoti Pfilohu €. 10
Specifikace Verejné zakazky zadavaci dokumentace, a to jako Pfilohu ¢&. 9 Specifikace
jednotlivych zén smlouvy.

Pro geografické vymezeni Vybérové oblasti zadavatel dodavatele odkazuje na dalsi dokumenty
Ptilohy €. 10 Specifikace Verejné zakazky zadavaci dokumentace.

Zadavatel spolu s timto vysvétlenim, zménou nebo doplnénim zaddvaci dokumentace uverejnil
na profilu zadavatele upraveny navrh smlouvy, viz dokument s nazvem ,14 00 Priloha 14 ZD
Zdvazny text Ndavrhu smlouvy rev11012019“, a ptiloZzenou Ptilohu €. 9 Specifikace jednotlivych
z6n navrhu smlouvy, viz dokument s nazvem ,, 14 09 Priloha 9 Smlouvy Specifikace jednotlivych

"

z0n“.
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10)

Dotaz:

.»6.1 Dopravce je povinen pri poskytovdni Verejné sluzby po celou dobu trvani této Smlouvy
vyuZivat a provozovat pouze Vozidla, kterd odpovidaji poZadavkiim Objednatele, jeZ jsou
uvedeny v priloze této Smlouvy (viz 3 — Technické a provozni standardy vefejné dopravy),
vCetné prislusného vybaveni, a ddle udrZovat jejich dostatecny pocet (véetné ZdloZnich vozidel).
Objednatel postupem podle ¢ldnku 4 (Podminky provozu a poskytovdni Verejnych sluZeb) a
Clanku 5 (Rozsah poskytované Verejné sluzby a moZnosti Zmény rozsahu) stanovi zdvazné
kategorie Vozidel, Referencni poclet Zdkladnich vozidel a Referenéni pocet Cyklozarizeni
potfebnych pro zajisténi Verejnych sluZeb pro pfislusnou Vybérovou oblast, kterymi je Dopravce
povinen disponovat. Dopravce je ddle povinen mit zajistén dostatek ZdloZnich vozidel, servisnich
sluZeb, ndhradnich dilt, persondlu a dalsich nezbytnych véci a prdv (vietné potrebnych rezerv)
pro plnéni svych zdvazku z této Smlouvy, ze smluv mezi Dopravcem a tretimi osobami, pripadné
Z povinnosti zajistovat dopravni obsluZnost uloZenych Dopravci ve spravnim fizeni a z veskerych
jim uéinénych zdvaznych ndvrhi smluv nebo podanych nabidek v jakychkoliv dalsich vybérovych
fizenich tak, aby byl s vynaloZenim odborné péce schopen za vsech okolnosti dodrZet veskeré
poZadavky stanovené touto Smlouvou, zejména, nikoliv vsak vylucné, stanovené Technické a

provozni standardy a vykon dalSich sluZeb souvisejicich s pInénim dle této Smlouvy.

6.7 Dopravce je povinen splnéni povinnosti stanovenych v ¢ldncich 6.1, 6.2, 6.3, 6.4, 6.5 0 6.6
Smlouvy Objednateli prokdzat nejpozdéji 3 mésice pred Zahdjenim provozu. V pfipadé, Ze
Dopravce bude prokazovat splnéni stanovenych povinnosti vozidel z Vozového parku, kterd
budou teprve doddna, je Dopravce povinen Objednateli doloZit rovnézZ potvrzeni vyrobce téchto
vozidel o tom, kdy budou doddna. V pfipadé nesplnéni povinnosti se ustanoveni o smluvnich

pokutdch uvedend v téchto cldncich uplatni obdobné.

6.8 Za ucelem prokdzdni splnéni povinnosti stanovenych v ¢ldancich 6.1, 6.2, 6.3, 6.4, 6.5 a
6.6 Smlouvy je Dopravce povinen nejpozdéji ve Ihiité dle ¢ldanku 6.7 pfedat Objednateli soupis
vozidel z Vozového parku, kopie inventdrnich karet majetku a kopie technickych priikazii viech
vozidel z Vozového parku, ktera bude pro plnéni zdvazku dle této Smlouvy provozovat.
Dopravce prokdzZe splnéni povinnosti také predloZenim certifikdtu v souladu s Technickymi a
provoznimi standardy. V pripadé nesplnéni povinnosti predloZit shora uvedené podklady zasle

Objednatel Dopravci vyzvu ke splnéni povinnosti se stanovenim ndhradniho terminu.”

Dotaz:
Dodavatel je povinen na zdkladé shora uvedeného ve lhiteé 3 mésice pred Zahdjenim provozu
predlozZit objednateli, Ze vozidla, kterd bude provozovat, odpovidaji poZadavkim Objednatele,

jeZ jsou uvedeny v pfiloze této Smlouvy (viz 3 — Technické a provozni standardy verejné dopravy).
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Tuto skuteCnost vsak miZe fakticky prokdzat pouze predloZenim certifikdtu v souladu s
Technickymi a provoznimi standardy, nebot definitivni soulad s TPS VD KHK je prokdzdn az
vyddnim certifikatu. Dodavatel Zddd o upravu predmétnych ustanoveni, nebot jsou rozpornd a
vyznamné zkracuji Ihitu pro porizeni vozidel, nebot certifikace fakticky musi probéhnout jiz 3

mésice pred zahdjenim provozu.“

Odpovéd:

Zadavatel uvadi, Ze pfedmétnad ustanoveni ndvrhu smlouvy a Technickych a provoznich
standardu verejné dopravy nepovazuje za rozporna. Postup upraveny v ¢l. 6.7 navrhu smlouvy
se vztahuje pouze k takovym povinnostem, jejichZ spInéni Ize prokazat zplsobem a doklady
stanovenymi v ¢l. 6.8 navrhu smlouvy, tj. pfedloZenim kopii inventarnich karet majetku a kopii
technickych prikazd. Toto vyplyva z logiky véci, nebot napt. v ¢l. 6.1 navrhu smlouvy je
stanoveno, Ze ,Dopravce je povinen pri poskytovdni Verejné sluzby po celou dobu trvdni této
Smlouvy vyuZivat a provozovat pouze Vozidla [...].“, coz dopravce nemuze byt schopen pred
Zahdjenim provozu prokdzat. Teprve nadto zadavatel v ¢l. 6.8 ndvrhu smlouvy stanovil, Ze
splnéni danych povinnosti prokaze také predloZenim certifikatu v souladu s Technickymi
a provoznimi standardy, pficemz podminky, tj. véetné lhat, pro vydavani takového certifikatu
jsou upraveny speciadlné v Technickych a provoznich standardech verejné dopravy.

Aby vSak zadavatel predesel Gucelovym a tendencnim vykladGm, upfesnil znéni ¢lank( 6.7 a 6.8
navrhu smlouvy, aniz by se zménil obsah prdv a povinnosti smluvnich stran, a to tak, aby
zfetelnéji vyplyvalo, Ze postupy dle ¢l. 6.7 a 6.8 ndvrhu smlouvy se vztahuji pouze k takovym
povinnostem, jejichZ splnéni Ize prokazat zplsobem a doklady stanovenymi v ¢l. 6.8 navrhu
smlouvy.

Zadavatel spolu s timto vysvétlenim, zménou nebo doplnénim zaddvaci dokumentace uverejnil
na profilu zadavatele upraveny navrh smlouvy, ktery obsahuje uptesnéné znéni ¢lank( 6.7 a 6.8
navrhu smlouvy, viz dokument snazvem ,14 00 Pfiloha 14 ZD Zdvazny text Ndvrhu
smlouvy rev11012019“, a upravenou Pfilohu ¢. 7 Tabulka smluvnich pokut navrhu smlouvy,
ktera reflektuje upresnéné znéni ¢lanku 6.8 navrhu smlouvy v citaci daného ustanoveni,
viz dokument s nazvem ,14_07 Pfiloha 7 Smlouvy Tabulka smluvnich pokut_rev11012019“.
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11)

Dotaz:

7.8 Jednotkovd cena dopravniho vykonu nezahrnuje ndklady za pouZiti dopravni
infrastruktury v podobé platby mytného a za vjezdy na zpoplatnénd autobusovad nddrazi.”

Dotaz:

Zahrnuje cena dopravniho vykonu cenu za dobu pobytu na autobusovém nddraZi cenu za vyjezd
z autobusového nddraZi? Dodavatel upozorriuje, Ze se jiZ setkal s tim, Ze vlastnik autobusového
nddraZi uctuje cenu za ,zvednuti zdvory”, tj. i za vyjezd, a rovnéz cenu za pobyt na autobusovém
nddrazi. Ze znéni ndvrhu smlouvy vsak vyplyvd, Ze dodavateli bude hrazena pouze cena za vjezd.
Zdroveri vsak zadavatel v zdvazném ndstroji uzamkl polozku v fddku & 9 — Uhrada za pouZiti

infrastruktury na 0 K¢. Dodavatel Zadd o upravu zaddvacich podminek. “

Odpovéd:

Zadavatel uvadi, Ze poplatkem za vjezd na autobusové nadrazi se standardné rozumi i poplatek
za vyjezd z autobusového nadrazi.

Zadavatel k tomu, jak aplikovat text, at jiz pravni normy nebo navrhu smlouvy, odkazuje na nalez
Ustavniho soudu sp. zn. PI. US 33/97: ,.Jazykovy vyklad pfedstavuje pouze prvotni pfiblizeni se
k aplikované prdvni normé. Je pouze vychodiskem pro objasnéni a ujasnéni si jejiho smyslu
a ucelu (k cemuZ slouZi i frada dalSich postupd, jako logicky a systematicky vyklad, vyklad e
ratione legis atd.). Mechanickd aplikace abstrahujici, resp. neuvédomujici si smysl a ucel pravni
normy, Cini z prdva ndstroj odcizeni a absurdity.”

Zadavatel pro jednoznacnost uvadi, Ze pokud md dodavatel dojem, Ze ndklad spojeny
napt. s parkovanim (parkovaci plochy) vozidel nema kam uvést, tak nalezne v Ptiloze ¢.6
zadavaci dokumentace — Zavazné pokyny pro vyplnéni nastroje pro vypocet nabidkové ceny
polozku ,Ostatni prfimé naklady”, kde zadavatel uvedl i ptiklad nakladd, které v této poloZzce maji

“

byt uvedeny a jednim z nich jei,, ....... zajisténi parkovacich ploch .......

Zadavatel na stanovenych zadavacich podminkach trva a nebude je upravovat.
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12)

Dotaz:

8.5  Vypocet Odmény je urcen ndsledujicim vzorcem:

Nost jsou ostatni ndklady, které podléhaji vzajemnému odsouhlaseni mezi Objednatelem
a Dopravcem za prislusné obdobi v K¢ bez DPH;“

Dotaz:
Jak bude postupovdno v pripadé, Ze objednatel ndklady neodsouhlasi, prestoZe budou ndklady

oprdvnéné?“

Odpovéd:

Zadavatel uvadi, Ze k dodavatelem popisované situaci nemuze z povahy véci dojit. VZdy se totiz
bude jednat o ndaklady takového typu, které vznikly v dlsledku poZadavku zadavatele
na poskytnuti nové/dalsi/rozsahlejsi sluzby. Soucdasti tohoto vzneseného pozadavku zadavatele
a jednani o ném bude i otazka vySe pripadnych naklad(l dopravce. Pouze tedy v pfipadé, Ze se
zadavatel s dopravcem dohodne i na vysi nebo zplisobu uréeni téchto naklad(, bude mozné
poskytnuti nové/dalsi/rozsahlejsi sluzby uskutecnit.

13)

Dotaz:

nn 8' 6

V pripadé nasazeni dalsiho vozidla z Vozového parku v ramci Objizdky v souladu s ¢lankem Chyba! N
enalezen zdroj odkazii. bude Dopravci hrazena aktudini vyse Absolutnich fixnich ndkladd na Zdkladni
vozidlo v zdvislosti na délce obdobi, po které bude v daném Dopravnim roce vozidlo z Vozového parku
v ramci Objizdky poptdvdno. Tyto ndklady budou Dopravci hrazeny mésicné v ramci vykazu Viyuctovani
meésicni odmény.

Dotaz:

Z jakého duvodu budou dodavateli hrazeny ndklady v zavislosti na délce obdobi, po které bude v daném
Dopravnim roce vozidlo z VVozového parku v ramci ObjiZzdky poptdvdno, kdyZ je dopravce povinen toto
vozidlo mit pro objednatele neustdle a okamZité k dispozici? Tato vozidla tak dodavatel nemiiZe rediné

vyuZivat na jiné vykony.“
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Odpovéd:

Zadavatel stanovil podminky, za kterych bude dodavateli za vozidlo z vozového parku
nasazeného vramci objizdky hradit, jednoznacné, na jejich stanoveni trvd a nebude je
upravovat. Zadavatel dale nesouhlasi s konstatovanim dodavatele, Ze vozidlo nemUzZe vyuZit na
jiné vykony, zadavatel vyuZiti vozidla na jiné vykony nezakazuje. Dané vyuziti vozidla z vozového
parku nasazeného v rdmci objizdky navic nastane pouze v ptipadé, kdy nebude mozné vyuzit
provozni zalohu. Je plné na strategii dodavatele, jakym zplsobem bude vozidlo zadavateli
poskytovat.

14)

Dotaz:

»8.7 Ostatni ndklady (Nost) za prislusné obdobi v K¢, jejichZ sprdvnost vypoctu vyse
ndrokované Odmény podléhd odsouhlaseni Objednatele (ndklady za Nepravidelné posilové
spoje, ndklady za Spoje zajisténé Provozni zdlohou, ndklady na mimorddnou zménu kategorie
Zdkladniho vozidla, ndklady za Objednatelem poZadované Prejezdy a Prejezdy v ramci Provozni
zdlohy, ndklady za mytné, ndklady za vjezdy na autobusovd nddrazi, nebudou-li hrazeny
Objednatelem na zdkladé pFimého smluvniho vztahu s vlastnikem/provozovatelem
autobusového ndadrazi, ndklady na Poptdvkovou dopravu), bude Dopravce vyuctovdvat mésicné
v Podrobném vykazu vyuctovadni ostatnich ndkladi a celkové ostatni ndklady budou zapocitany

do vykazu Vyuctovdni mésicni odmény.”

Dotaz:
Jak bude postupovdno v pripadé, Ze objednatel ndklady neodsouhlasi, prestoZe budou
oprdvnéné? Dodavatel Zadd o dopinéni zaddvaci dokumentace v tom smyslu, Ze objednatel neni

oprdvnén odmitnout thradu oprdvnénych ndkladu.

Dodavatel ddle Zada o doplnéni pojmu vjezd na autobusové nddraZi a o sdéleni, zda bude
objednatel primo vstupovat do vztahu s viastnikem/provozovatelem autobusového nddraZi a
pokud ano, tak kterého. Podstatné je, co bude ze strany objednatele hrazeno a co ma byt stdle

hrazeno dodavatelem. “
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Odpovéd:

Zadavatel uvadi, ze z daného ustanoveni jednoznacné vyplyva, Ze odsouhlaseni se vztahuje
pouze na spravnost vypoctu vySe narokované odmény, tj. opravnéné naklady budou
akceptovany, kontrolovdna a odsouhlasovana bude pouze spravnost jejich vypoctu.

Zadavatel k dotazu tykajiciho se vjezdl na autobusova nadraZi uvadi, Ze pro tvorbu cenové
nabidky je bezpredmétné, kterd autobusova nadrazi bude zadavatel hradit pfimo majiteli /
provozovateli autobusového nadrazi a pro dodavatele tak bude vyuziti bezplatné a ktera
autobusové nadrazi bude dodavatel nucen hradit, protoze i v druhém pfipadé bude zadavatel
tyto ndklady dodavateli hradit v souladu s ¢lankem 8.7 navrhu smlouvy. Oba pfipady nebudou
v kone¢ném dusledku pro dodavatele znamenat naklady, které by mél do cenové nabidky
kalkulovat.

Zadavatel pro jednoznacnost uvadi, Ze bude dopravci hradit ¢innosti, které po dopravci poptava
— tj. pfijezd na autobusové nadrazi, obslouzeni stanovisté na autobusovém nadrazi a odjezd
z autobusového nddrazi. Pokud ma dodavatel jakékoli dalSi poZadavky na provozovatele
autobusového nadrazi (zajisténi mistnosti pro zazemi fidicl, servis vozidel,...) je vyluéné v jeho
kompetenci, aby si tyto sluzby obstaral a uhradil.

Zadavatel na stanovenych zadavacich podminkach trva a nebude je upravovat.

15)

Dotaz:

”7n 8' 7

Ndklady souvisejici s Objednatelem poZadovanymi Prejezdy, Prejezdy v ramci katastru, Pfejezdy v ramci
Provozni zdlohy a ndklady za Krdtkodobé omezeni provozu budou hrazeny za Jednotkovou variabilni
cast ceny dopravniho vykonu pro prislusnou kategorii Zakladniho vozidla z nabidky Dopravce v rdmci
Zaddvaciho fizeni. Pfejezdy v radmci katastru se zavazuje Objednatel hradit aZ po prekroceni hranice 1 %
Referencniho rozsahu dopravniho vykonu v daném Dopravnim roce. Tyto kilometry nebudou v
Celkovém vyuctovani ndkladi zahrnuty v ramci zvyseného rozsahu plnéni do rozsahu objednaného
realizovaného dopravniho vykonu.“

Dotaz:
Dodavatel Zdda o jednoznacné vymezeni pojmu ,,Ndklady souvisejici Objednatelem poZadovanymi
Prejezdy, Prejezdy v ramci katastru, Prejezdy v ramci Provozni zdlohy a ndklady za Kratkodobé omezeni

provozu. Dodavateli neni zfejmé, kam aZ sahd ,,souvislost” a které ndklady tak ma ocenit v ramci rizik.“
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Odpovéd:

Zadavatel jednoznacné definoval jednotlivé pojmy v Uvodu navrhu smlouvy:

Prejezdy — znamenaji vykony uvedené v Obéhu vozidla, které jsou poZadovdny ze strany
Objednatele a nejsou uvedeny v Jizdnim rddu z duvodu zajisténi dalsiho vykonu Zdkladniho
vozidla na Spoji v Obéhu vozidla.

Prejezdy v ramci Provozni zdlohy — znamenaji vykony, které Provozni zdloha musi vykonat pro
zajisténi nahrady Zdkladniho vozidla.

Prejezdy v ramci katastru — znamenaji vykony v rdmci katastru obce nebo jedné tarifni zony,
které slouZi pro pfesun Zdkladniho vozidla na dalsi vykon.

Vyse uvedenymi definicemi zadavatel jednoznacné stanovil, za jaky druh prejezdi bude
dodavateli hradit v souladu s ¢lankem 8.7 navrhu smlouvy variabilni ndklady za odjeté kilometry.
Obecné Ize fici, Ze zadavatel bude dodavateli hradit vSechny prejezdy, které mulze svou
objednavkou ovlivnit. Pfejezdy, které dopravce uskutecni z garazi, odstavnych ploch apod.
a jejich délku maze ovlivnit jsou plné rizikem dopravce a je na jeho Sikovnosti, aby tyto naklady
minimalizoval.

16)

Dotaz:

8.9 V pripadé objedndni dalSiho Zdakladniho vozidla, které bude poptdvdno nad ramec
Referencniho poctu Zdkladnich vozidel uvedenych v rdamci Zaddvaciho Fizeni, budou
Dopravcem uctovdny ndklady v pomérné aktudlni vysi Absolutnich fixnich ndkladii na
Zdkladniho vozidla v zdvislosti na délce obdobi, po které bude v daném Dopravnim roce
Zakladni vozidlo poptdvdno.

V pripadé uspory Zakladniho Vozidla, které bude uspofeno pod ramec Referencniho poctu
Zakladnich Vozidel uvedenych v ramci Zaddvaciho Fizeni, budou Dopravcem vrdceny ndklady
v pomérné aktudlni vysi Absolutnich fixnich naklad( na Zdkladniho vozidla v zdvislosti na délce

obdobi, po které bude v daném Dopravnim roce Zdkladni vozidlo usporeno.”

Dotaz:

Z ustanoveni vyplyvd, Ze objednatel je oprdvnén poZadovat vozidlo navic a ndsledné jej
nevyuZivat. Dodavatel tak bude povinen mit vozidlo k dispozici, tzn. bude mit fixni ndklady, avsak
vozidlo mu nebude hrazeno. Jesté markantnéjsi je to pak v pfipadé ,uspory Zakladniho Vozidla”.
Dodavatel je povinen mit vozidlo k dispozici, ale objednatel jej nebude vyuZivat a dopravci tak
nebudou uhrazeny ndklady. Dodavatel navic upozorriuje, Ze citované ustanoveni je pak v rozporu
s ¢lankem 5.6 ndvrhu smlouvy, ktery omezuje zmény vozového parku. Objednatel takto misto

toho, aby v souladu se smlouvou sniZil pocet vozidel, pricemz sniZeni poctu vozidel je omezeno,
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tak vozidlo ,uspofi“, pficemZ zde nejsou stanovena pravidla, kterd by objednatele jakkoli
omezovala. Dodavatel tak Zadd o odstranéni citovaného clanku, nebot je v rozporu s jinymi
¢dstmi smlouvy a vede k nenacenitelnosti nabidky. “

Odpovéd:

Zadavatel pro jednoznacnost uvadi, Ze v souladu s ¢lankem 8.9 ndvrhu smlouvy bude hradit
vozidlo vzdy v zdvislosti na délce obdobi, po které bude v daném dopravnim roce poptavano.
Stejné tak v pfipadé Uspory vozidla nebude vozidlo po dobu Uspory hrazeno. Zminovany ¢lanek
8.9 navrhu smlouvy nikterak nehovofi o vyuzZivani vozidla. Dodavatel se tedy chybné domniva,
Ze v pfipadé poZadavku vozidla navic, které by nebylo pfipadné vyuZivdno, nebude zadavatel
naklady za toto vozidlo dodavateli hradit. Zadavatel dale uvadi, Ze uvedeny ¢lanek fesi pouze
vySi Uhrady v pfipadé zmén vozového parku dle ¢lanku 5.6 navrhu smlouvy v priibéhu
dopravniho roku v zavislosti na tom, kdy v pribéhu dopravniho roku ke zméné dojde.

Zadavatel na stanovenych zadavacich podminkach trva a nebude je upravovat.

17)

Dotaz:

»8.10 Pro pfipad zmény prdvnich predpisti majicich vliv na ndklady Dopravce a zdroven za
podminky, Ze se stdt nebo prislusné ustfedni orgdny stdtni sprdvy zavdZi k uhradé takto
navysenych ndkladl Dopravci prostfednictvim Objednatele (napr. formou zdvazku k uhradé v
zavislosti na moZnostech stdtniho rozpoctu, formou alokace financnich prostredki prislusného
ustfedniho orgdnu stdtni spravy v daném roce, poskytnutim ucelové urcenych dotaci na pokryti
zvysenych ndkladi apod.), se Strany dohodly, Ze pripadnd thrada takovych zvysenych ndkladi
bude promitnuta do plateb Objednatele Dopravci dle této Smlouvy, a to po vzdjemné dohodé

Stran a v souladu s prdvnimi pfedpisy v oblasti zaddvdni verejnych zakdzek a vefejné podpory.”

Dotaz:

Dodavatel Zadd o odstranéni podminky, Ze se stdt nebo prislusné ustfedni orgdny stdtni spravy
zavadzi k uhradé takto navysenych ndkladd, nebot na dopravce s ohledem na poZadavek na
udrZitelnost dopravy nelze prendset negativni disledky zmén prdvnich pfedpisi. Nadto
objednatel by prostfedky stejné vynaloZil i v pfipadné snové soutéZi, pokud by dopravce z tohoto
divodu byl nucen ukoncit smlouvu, takZe neni divod, aby objednatel neuhradil na zdkladé

smlouvy.“
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Odpovéd:

Zadavatel uvadi, Ze neni vibec jeho povinnosti kompenzovat dopravci naklady, které mu
vzniknou v disledku zmén pravnich predpisl. Zadavatel na stanovenych zadavacich podminkach
trva a nebude je upravovat.

18)

Dotaz:

nn 8.16

Objednatel se zavazuje od Zahdjeni provozu po dobu existence zavazku vzniklého z této Smlouvy
poskytnout Dopravci zdlohu na Odménu v pFipadech, kdy z provozné-ekonomickych divodii
Dopravce o tuto zdlohu poZdadd. Zaloha bude poskytnuta na pFislusny kalenddarni rok ve vysi,
kterou stanovi Objednatel v pripadé, Ze mu to finanéni situace umozni. Dopravce provede
vyuctovani zdlohy v rdamci Vyuctovdni mésicni odmény za mésic listopad prislusného
kalenddrniho roku, vnémz byla Dopravci poskytnuta zdloha. Maximdlni vyse zdlohy pro pfislusny
kalenddrni rok, kterou je Objednatel oprdvnén Dopravci poskytnout je stanovena ndsledujicim

vzorcem:“

Dotaz:

Dodavatel se ptd, za jakych faktickych podminek bude dopravci zdloha poskytnuta. Zdroven
upozorriuje, Ze ustanoveni je diskriminacni, nebot ekonomicky slabsi dopravce neoprdvnéné
zvyhodriuje. Zaloha by méla byt poskytnuta vSem dodavateliim stejné. Nadto je uvedeno, Ze
zdloha bude poskytnuta v pripadé, Ze to financni situace objednateli umozni. Takové ustanoveni
jevrozporu se zasadami, kdyZ umoZriuje selektivni pfistup k dodavateliim. Objednatel totiZ miZe
rict, Ze mu financni situace nedovoluje poskytnout zdlohu urcitému dopravci, nebot jiZ poskyt!
anebo dokonce teprve poskytne zdlohu jinému dopravci. Dodavatel tak Zddd o jednoznacné

uvedeni, Ze mu bude poskytnuta zdloha, kdyZ o ni poZddd, bez zkoumani dalsich divoda. “
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Odpovéd:

Zadavatel odmita tvrzeni, Ze pfi aplikaci tohoto ustanoveni bude k dopravcim postupovat
diskrimina¢né, a odmita tak ucelové a spekulativni vytvareni protizakonného postupu
zadavatele pti plnéni smlouvy. Zadavatel uvadi, Ze ke vSem dodavatellim, ktefi o poskytnuti
zalohy v souladu s danym ¢lanek navrhu smlouvy pozadaji, bude postupovat jednotné, nebot
pro jakykoliv jiny postup nema zadny dlvod. Aby vsak zadavatel predesel ucelovym
a spekulativnim vykladdim, rozhodl se znéni ¢lanku 8.16 navrhu smlouvy co do podminek
poskytnuti zalohy vice upfesnit, a to tak, Ze zaloha bude poskytnuta, kdyZ dopravce o tuto zdlohu
objednatele pozada.

Zadavatel spolu s timto vysvétlenim, zménou nebo doplnénim zaddvaci dokumentace uverejnil
na profilu zadavatele upraveny ndvrh smlouvy, ktery obsahuje upresnéné znéni ¢lanku 8.16
navrhu smlouvy, viz dokument sndzvem ,14 00 Pfiloha 14 ZD Zdvazny text Ndvrhu
smlouvy _rev11012019“, a upravenou Pfilohu €. 7 Tabulka smluvnich pokut ndavrhu smlouvy,
ktera reflektuje upresnéné znéni ¢lanku 8.16 navrhu smlouvy v citaci daného ustanoveni, viz
dokument s ndzvem ,, 14 07 Pfiloha 7 Smlouvy Tabulka smluvnich pokut_rev11012019“.

19)

Dotaz:

»9.5 Dopravce ddle bere na védomi a souhlasi s tim, Ze Objednatel je oprdvnén v pribéhu
ucinnosti této Smlouvy v pripadé ukonceni platnosti smlouvy Objednatele a provozovatele
dopravniho systému IDS IREDO (kterym je ke dni uzavieni Smlouvy spole¢nost OREDO) Dopravci
ozndmit zménu v osobé provozovatele dopravniho systému IDS IREDO, pfipadné prevzeti prav
a povinnosti provozovatele dopravniho systému IDS IREDO Objednatelem. Dopravce je
v takovém pripadé povinen uzavrit s novym provozovatelem dopravniho systému IDS IREDO
do 10 dni od prFijeti ozndmeni Pristupovou smlouvu, PFikazni smlouvu a Komisiondfskou
smlouvu. Obdobné plati i pro pfipadnou zménu z IDS IREDO na jiny obdobny systém. “

Dotaz:
V jakém znéni budou v takovém pripadé smlouvy uzavirdny. Dodavatel Zadd o doplnéni
zaddvacich podminek v tom smyslu, Ze smlouvy budou uzavieny za stejnych podminek.

V opacném pripadé se jednd o nenacenitelné riziko.
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Odpovéd:

Zadavatel jednoznacné vsechny smlouvy uzavirané s provozovatelem dopravniho systému IDS
IREDO definoval a tim dodavateli jasné sdélil, Ze neni duleZité, kdo bude provozovatelem IDS
IREDO, jelikoz smlouvy budou uzavirdny ve stejném znéni. Zadavatel povazuje zadavaci
podminky za jednoznacné, na jejich vymezeni trva a nebude je upravovat.

Dotaz:

»10.1 Dopravce je povinen zajistit, aby po celou dobu poskytovdni Vefejné sluzby dle této
Smlouvy byla Vozidla pouZivand k plnéni této Smlouvy vybavena Odbavovacim zafizenim v

souladu s Pristupovou smlouvou.”

Dotaz:
Dodavatel uvadi, Ze pristupovd smlouva miiZe byt ménéna a dotazuje se, casu bude v takovém

pfipadé dodavateli poskytnuto na uvedeni do souladu s novym znénim smlouvy. “
Odpovéd:

Zadavatel upozoriuje, Ze Zadna smlouva nemuZe byt jednostranné zménéna, dotaz na
poskytnuti Casu je tak bezpredmétny, protoZe obé smluvni strany se na zméné Pfistupové
smlouvy musi dohodnout, tj. dohodnout se i na €asové ucinnosti zmény Pristupové smlouvy.
Zadavatel v této souvislosti navic odkazuje na odst. 8 ¢lanku IXX. Pfistupové smlouvy, ve kterém
je mj. uvedeno, zZe: ,[...] Spolecnost OREDO je povinna Dopravce elektronicky i pisemné na tyto
zmény, respektive Upravy, a na datum jejich ucinnosti upozornit a zpristupnit mu nové, respektive
upravené znéni popsanych dokumentl, a tyto zamyslené zmény s Dopravcem predem
projednat. Dopravce je oprdavnén se k zamyslenym zméndam pisemné vyjadfFit, a to ve lhité 10
pracovnich dni od predloZeni ndvrhu zmén. Spolecnost OREDO je povinna se s pfipominkami
Dopravce vyporddat (tj. zohlednit je v ndvrhu zmén, popr. zdivodnit pro¢ nebyly zohlednény).
Pfipominky Dopravce, které pFipadné upozoriuji na pravni, ¢i faktickou nemozZnost
navrhovanych zmén, je Spole¢nost OREDO povinna do ndvrhu zmén zapracovat.|...]“

)

Dotaz:

»12.2 Dopravce bere na védomi a vyslovné souhlasi s tim, Ze Objednatel je oprdvnén kdykoliv

v prubéhu plnéni této Smlouvy zménit nebo upravit Technické a provozni standardy nebo i dalsi
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dokumenty upravujici prava a povinnosti Stran pfi plnéni zévazka vyplyvajicich z této Smlouvy.
Objednatel je oprdvnén takové zmény nebo Upravy ucinit zejména v ndvaznosti na vyvoj
technickych parametrd, pravniho prostredi, na pripadnou zménu standardi dopravni obsluznosti
ve verejné linkové dopravé a v zdjmu zlepSeni kvality sluZeb poskytovanych cestujicim.
Objednatel je vSak oprdavnén ucinit pouze takové zmény nebo upravy, které nebudou pro
Dopravce znamenat ndriist nakladi. V ostatnich pripadech Ize zmény nebo upravy realizovat
pouze na zdkladé vzdjemné pisemné dohody s Dopravcem, pricemz Objednatel Dopravci uhradi
ndklady s timto spojené ve skutecné prokazatelné vysi (napfr. znaleckym posudkem), po jejich
odsouhlaseni Objednatelem. Objednatel je oprdvnén v reakci na vycisleni a doloZeni uvedené
Cdstky nechat si vypracovat znalecky posudek (ndklady na zpracovdni takovéhoto znaleckého
posudku nese Objednatel). V pripadé rozporu mezi znaleckym posudkem Objednatele a
znaleckym posudkem Dopravce je rozhodujici znalecky posudek Objednatele. Objednatel je
povinen Dopravce na takové zmény nebo upravy pfedem upozornit a tyto zamyslené zmény nebo
upravy s Dopravcem predem projednat. Strany se vyslovné dohodly, Ze v pripadé, kdy se
Dopravce ve Ihiaté 10 pracovnich dni od predloZeni ndvrhu zmén Objednateli nevyjadri (resp.
nevyjddri Zadné své vyhrady), md se za to, Ze Dopravce s navrhovanymi zménami souhlasi (to
vsak plati pouze v pfipadé, Ze ndvrh zmén byl Dopravci zasldn prostrednictvim datové schrdanky).
V pfipadé svého nesouhlasu je Dopravce povinen v dobré vife usilovat o dosaZeni pro obé strany
pfijatelného reseni. Objednatel je povinen se s pfipominkami Dopravce vyporddat (tj. zohlednit
je v ndvrhu zmén, popfr. zddvodnit proc nebyly zohlednény). Pripominky Dopravce, které pfipadné
upozornuji na pravni ¢i faktickou nemozZnost navrhovanych zmén nebo zneuZivajici ¢i podstatné
zatéZujici charakter navrhovanych zmén, je Objednatel povinen do ndvrhu zmén zapracovat.
Ndsledné Objednatel zpracuje (pfi respektovdni pravidel vyse; postup vedouci k odsouhlaseni
zmén popsany vyse miZe byt pouZit opakované) pripominky a ndvrhy Dopravce a ndsledné

Dopravci ozndmi poZadavek na prislusnou zménu dokumenta. “

Dotaz:

Jak bude postupovdno v pripadé, Ze zména nebude znamenat ndrist ndkladd, ale jiné rozloZeni
ndkladi v ¢ase? Napriklad Ze z dlouhodobého pravidelného ndkladu se stane vyznamné vyssi
jednordzovy ndklad? Dodavatel Zada o doplnéni zaddvacich podminek o ustanoveni zapovidajici

takovy postup objednatele.”

Odpovéd:

Zadavatel stanovil tyto zadavaci podminky jednoznacné, na jejich vymezeni trva a nebude je
upravovat. Pokud zména nebo Uprava nebude znamenat nardst naklad(, tak dle smlouvy
nebude kompenzovano, pokud zména nebo Uprava bude znamenat nardst nakladd bude
postupovano v souladu se smlouvou.
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Dotaz:

»12.7 Dopravce bere na védomi a vyslovné souhlasi s tim, Ze v pribéhu trvani Smlouvy mize
vzniknout potfeba znéni Pristupové smlouvy, Prikazni smlouvy nebo Komisiondiské smlouvy
upravit ¢i zménit, a to zejména v ndvaznosti na vyvoj technickych parametrd, pravniho prostredi,
na pripadnou zménu standardd dopravni obsluZnosti ve verejné linkové dopravé a v zdjmu
zlepseni kvality sluZeb poskytovanych cestujicim. Dopravce je v takovém pfipadé povinen s
provozovatelem dopravniho systému IDS IREDO (kterym je ke dni uzavieni Smlouvy spolecnost
OREDO) do 10 dni od projedndni poZadovanych uprav ¢i zmén uzavrit dodatek ¢i novou
Pristupovou smlouvu, Prikazni smlouvu nebo Komisiondrskou smlouvu. Objednatel je vsak
oprdvnén poZadovat pouze takové upravy nebo zmény, které nebudou pro Dopravce
znamenat ndrist nakladi. V ostatnich pripadech Ize tpravy nebo zmény realizovat pouze na
zdkladé vzdjemné pisemné dohody s Dopravcem, pricemzZ Objednatel Dopravci uhradi ndklady s
timto spojené ve skutecné prokazatelné vysi, po jejich odsouhlaseni Objednatelem. Objednatel
je povinen Dopravce na takové upravy nebo zmény pfedem upozornit a tyto zamyslené upravy

nebo zmény s Dopravcem pfedem projednat.”

Dotaz:

Jak bude postupovdno v pripadé, Ze zména nebude znamenat ndrist ndkladd, ale jiné rozloZeni
ndkladi v case? Napriklad Ze z dlouhodobého pravidelného ndkladu se stane vyznamné vyssi
jednordzovy ndklad? Dodavatel Zadd o doplnéni zaddvacich podminek o ustanoveni zapovidajici

takovy postup objednatele.

Jak je to s implementaci takovych zmén? Dodavatel Zddd o doplnéni zaddvacich podminek o

stanoveni primérenych Ihit k tomu, aby dodavatel byl schopen zmény zapracovat. “
Odpovéd:

Zadavatel stanovil tyto zaddvaci podminky jednoznacné, na jejich vymezeni trva a nebude je
upravovat.

Pokud zména nebo Uprava nebude znamenat narist nakladl, tak dle smlouvy nebude
kompenzovano, pokud zména nebo Uprava bude znamenat narast naklad(i bude postupovano
v souladu se smlouvou.

Implementace takovych zmén je predmétem dodatku smluvniho vztahu, tj. pfedmétem dohody
smluvnich stran a zadavatel nebude tyto |h{ity upravovat.
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Dotaz:

»12.19 Dopravce je povinen finanéni prostredky ziskané v disledku zmény vyse mzdovych
nakladd (polozky ,Pfimé mzdy“ a ,Socidlni a zdravotni pojisténi“) dle prilohy této Smlouvy (viz
Priloha C. 2 Pravidla pro vypocet a aktualizaci ndkladotvornych poloZek odmény) vyuZit vyhradné
ve prospéch zaméstnanci, zejména Fridiéi, ktefi se podili na plnéni této Smlouvy. Tuto
skutecnost je Dopravce povinen Objednateli na vyZdadani priikazné doloZit. “

Dotaz:

Jak bude postupovdno v situaci, kdy dodavatel jiZ mzdy zvysil a prostfedky aZ ndsledné pouZije
na uhradu jiZ pfedchoziho zvyseni mezd? Dodavatel navic uvddi, Ze objednatel neni oprdvnén
diktovat dopravci, na jaké ucely md obdrZené prostiedky vyuZit, nebot se jednd Cisté o vnitini

zdleZitost dopravce.“

Odpovéd:

Dodavatelem uvedend situace bude povaZovana za vyuZziti financnich prostfedk( v souladu
s odst. 12.19 Smlouvy, byly-li mzdy ve prospéch zaméstnanct, zejména fidicq, ktefi se podili na
plnéni Smlouvy za dobu plnéni Smlouvy zvySeny. Tuto skutecnost je dodavatel povinen
objednateli na vyzadani prikazné dolozit.

Dotaz:

»12.24V pfipadé, Ze Dopravce hodld vyuZit pro pinéni Verejné sluzby v souladu se Smlouvou
Poddodavatele, je Dopravce povinen postupovat v souladu s cCldnkem 4 odst. 7 Narizeni
Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1370/2007, o verejnych sluZbdch v prepravé cestujicich po
Zeleznici a silnici a o zruSeni nafizeni Rady (EHS) ¢. 1191/69 a ¢. 1107/70, tj. poskytovat pfevdznou
Cast verejnych sluZeb, tj. minimdlné 70 % dopravniho vykonu v Dopravnim roce, v prfepravé
cestujicich dle této Smlouvy sdm. Pokud Dopravce hodld pfistoupit ke zméné v osobé drive
specifikovaného Poddodavatele, je povinen predem o této skutecnosti pfedem informovat

Objednatele a sdélit mu udaje Poddodavatele.

Dotaz:
Z jakého dopravniho vykonu v dopravnim roce je stanoveno 70%, které vsechny dopravni vykony
se do toho pocitaji? Pocitaji se pouze vykony podle jizdnich radu, anebo i vSechny ostatni (napf.

vcCetné objizdék, prejezdi apod.)? K jakému okamziku bude splnéni této podminky posuzovdano?“
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Odpovéd:

Zadavatel pro jednoznaénost uvadi, Zze pro vypocet bude pouzito 70 % z objednaného
realizovaného dopravniho vykonu za pfislusny kalendarni rok. Splnéni podminky bude
posouzeno po ukonceni dopravniho roku. Z logiky véci nelze splnéni podminky posoudit dfive.

Dotaz:

»12.24V pfipadé, Ze Dopravce hodld vyuZit pro plnéni Verejné sluZby v souladu se Smlouvou
Poddodavatele, je Dopravce povinen postupovat v souladu s ¢ldnkem 4 odst. 7 Nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1370/2007, o verejnych sluzbdch v pfepravé cestujicich po
Zeleznici a silnici a o zruseni nafizeni Rady (EHS) ¢. 1191/69 a ¢. 1107/70, tj. poskytovat pfevdzZnou
Cdst verejnych sluZeb, tj. minimdlné 70 % dopravniho vykonu v Dopravnim roce, v prepravé
cestujicich dle této Smlouvy sdm. Pokud Dopravce hodld pfistoupit ke zméné v osobé drive
specifikovaného Poddodavatele, je povinen predem o této skutecnosti pfedem informovat

Objednatele a sdélit mu udaje Poddodavatele.”

Dotaz:
Z jakého dopravniho vykonu v dopravnim roce je stanoveno 70%, které vsechny dopravni vykony
se do toho pocitaji? Pocitaji se pouze vykony podle jizdnich radd, anebo i vsechny ostatni (napr.

véetné objizdék, prejezdi apod.)?”
Odpovéd:

Zadavatel pro jednoznacnost uvadi, Ze pro vypocet bude pouzito 70 % z objednaného
realizovaného dopravniho vykonu za pfislusny kalendarni rok. Splnéni podminky bude
posouzeno po ukonceni dopravniho roku. Z logiky véci nelze splnéni podminky posoudit dfive.

Dotaz:

»13.10V pripadé, Ze nastane nékterd ze skutecnosti predpoklddanych v ¢Eldnku 13.6 této
Smlouvy, a v diisledku takové skutecnosti a zavinéného poruseni povinnosti Dopravce Objednatel
vypovi tuto Smlouvu, je Dopravce povinen uhradit Objednateli kompenzaci ve vysi % Vyse
bankovni zdruky tak, jak je stanovena v cldnku 15.5 této Smlouvy, a to nejpozdéji do konce

vypovédni Ihity stanovené podle ¢ldnku 13.7 této Smlouvy. Kompenzace dle predchozi véty je
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uréena predevsim ke kryti zvysenych nédkladi Objednatele na vybér nového dopravce éi k
zajisténi dopravy a dalsich sluZeb v rozsahu podle této Smlouvy po dobu od ukonceni této
Smlouvy do uskutecnéni vybéru nového dopravce. Uhrazenim kompenzace podle tohoto
ustanoveni neni dotéeno prdavo Objednatele na nadhradu skody ani povinnost Dopravce uhradit

veskeré smluvni pokuty za poruseni povinnosti z této Smlouvy.”

Dotaz:

Pokud je skutecné ucelem kryti zvySenych ndkladi Objednatele na vybér nového dopravce ¢i k
zajisténi dopravy a dalSich sluZeb v rozsahu podle této Smlouvy po dobu od ukonceni této
Smlouvy do uskutecnéni vybéru nového dopravce, pak by dle ndzoru dodavatele méla byt
hrazena pouze skoda prevysujici tuto smluvni pokutu, jinak se jednd o dal$i z mnoha sankcnich
ustanoveni. Dodavatel Zddd o upravu zaddvacich podminek v tomto duchu.”

Odpovéd:

Zadavatel zdUraznuje, Ze kompenzace plynouci z ¢lanku 13.10 navrhu smlouvy ,[...] je uréena
predevsim ke kryti zvysenych ndkladi Objednatele [...]“, neni vSak uréena vylucné k témto
Ucelim. Zadavatel povaZuje zadavaci podminky za jednoznacné, na jejich stanoveni trva
a nebude je upravovat.

27)

Dotaz:

»14.3 Smluvni pokuty se vztahuji pouze na pfipady poruseni povinnosti Dopravce, nestanovi-li
tato Smlouva vyslovné jinak. Smluvni pokuty se nevztahuji na pfipady, kdy je pInéni povinnosti
Dopravce po prdavni Ci faktické strdnce nemozZné, nebo na pFipady, kdy Dopravce jednd na

zakladé pokynu Centrdlniho dispecinku IREDO.”

Dotaz:
Ceho se muze tykat pokyn CDI? Mize se tykat napfiklad vozidla a jeho vybaveni & jeho stdfi?
Dodavatel poZaduje doplnéni zaddvaci dokumentace, nebot takto muZe objednatel

prostrednictvim CDI kterémukoli dopravci dle svého uvdZeni, prominout” smluvni pokutu. “

Odpovéd:

Zadavatel zd(raziiuje, Ze prava a povinnosti centralniho dispecinku IREDO (dale jen ,CDI")
popsal v Technickych a provoznich standardech vefejné dopravy a také v Pfiloze ¢.5 —
,Dispecerské Fizeni IREDO“ Smlouvy o podminkach prepravy v Integrovaném dopravnim
systému IREDO a zajisténi sluzeb souvisejicich s jeho provozovanim. Z téchto dokument(
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jednoznacné plyne, ¢eho se mUze tykat pokyn CDI. Pokyn CDI souvisi s ¢innostmi, které CDI
zajistuje. Tyto cCinnosti nelze popsat taxativnim vyctem; jde nicméné o FeSeni nahlych,
operativnich zmén v dopravé (napt. dispecer natidi, aby spoj vyckal 20 minut na pfijezd jiného
spoje — v takovém pripadé nebude dopravci udélena sankce za zpozdéni) — jiz z tohoto je
vylouéeno, aby dispecer rozhodoval o tom, jakého ma byt vozidlo stafi, nebot to viibec nesouvisi
s mimoradnostmi v dopravé. Subjekt, ktery je opravnén pozadovat zmény v kategoriich vozidel,
vyplyva ze zadavaci dokumentace, je to zadavatel.

Dotaz:

+»14.8 Objednatel v pfipadé poruseni kterékoliv povinnosti dle této Smlouvy ¢i dle Technickych
a provoznich standardl Dopravce na takové poruseni nejdiive upozorni (napf. ve formé
protokolu o zjisténi poruseni povinnosti). Dopravce je povinen se k upozornéni dle pfedchozi véty
vyjadrit nejpozdéji do 10 dni od obdrZeni upozornéni a zjistény rozpor zdivodnit. JestliZe se
Dopravce ve stanovené Ihité nevyjddri nebo nedoloZi, Ze pInéni povinnosti Dopravce bylo po
pravni Ci faktické strdnce nemozZné, Objednatel vyzve Dopravce k uhradé pfislusné smluvni
pokuty. Neni-li stanoveno jinak, je Dopravce povinen uhradit smluvni pokuty do 15 kalenddrnich
dnu po obdrZeni vyzvy, kterou Dopravci na zdkladé zjisténého poruseni prislusného ustanoveni
smlouvy zasle Objednatel. V této vyzvé budou uvedena konkrétni ustanoveni Smlouvy, kterd byla
Dopravcem porusena, popis konkrétniho jedndni, jimZ k poruseni této Smlouvy doslo, véetné jeho
Casového urceni, jednotlivé poloZzky smluvnich pokut a jejich celkovd vyse a bankovni ucet, na
ktery Dopravce smluvni pokutu uhradi. Objednatel miiZze rovnézZ misto vyzvy k uhradé prislusné
smluvni pokuty zapocist smluvni pokutu proti pohleddvkam Dopravce vyplyvajicim z této
Smlouvy. V takovém pripadé Objednatel Dopravci namisto vyzvy k thradé prislusné smluvni
pokuty zasle informaci o zapocteni smluvni pokuty proti pohleddvce Dopravce vyplyvajici z
této Smlouvy.”

Dotaz:

Dodavatel Zadd o doplnéni ustanoveni v pfipadé, kdy dojde k zapocteni smluvni pokuty, a to o
povinnost zaslat dopravci informaci obsahujici , konkrétni ustanoveni Smlouvy, kterd byla
Dopravcem porusena, popis konkrétniho jednadni, jimZ k poruseni této Smlouvy doslo, véetné jeho
casového urceni, jednotlivé polozky smluvnich pokut a jejich celkové vyse”, v opacném pripadé
se dopravce nebude moct brdnit proti pripadnému nesprdvnému posouzeni situace

objednatelem.”
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Odpovéd:

Zadavatel uvadi, ze pfi zapocteni smluvni pokuty proti pohleddvkam dopravce bude dopravce
upozornén na konkrétni poruseni smluvni povinnosti. Jde o zcela standardni a zakonny postup.
Zadavatel navic zdUraznuje samotny Uvod dodavatelem citovaného ¢lanku navrhu smlouvy, a to:
,Objednatel v pripadé poruseni kterékoliv povinnosti dle této Smlouvy ¢i dle Technickych
a provoznich standard( Dopravce na takové poruseni nejdfive upozorni (napf. ve formé
protokolu o zjisténi poruseni povinnosti). Dopravce je povinen se k upozornéni dle predchozi
véty vyjadFit nejpozdéji do 10 dnii od obdrZeni upozornéni a zjistény rozpor zdivodnit. [...]“ )iz
na zakladé tohoto bude dopravce o daném poruseni informovan tak, aby s k nému mohl vyjadfit
a zjistény rozpor zddvodnit. Uplatnéni svych prav je dopravce opravnén se domahat dle
obecnych pravnich predpisl. Zadavatel povazuje zaddvaci podminky za jednoznacné, na jejich
stanoveni trva a nebude je upravovat.

Dotaz:

»14.9 Je-li smluvni pokuta stanovena ,za kazdy jednotlivy zjistény pripad poruseni povinnosti”,
rozumi se samostatnym pfipadem poruseni povinnosti prvni zjisténé poruseni povinnosti. Kazdé
dalsi zjisténé poruseni povinnosti po uplynuti lhity k odstranéni stanovené Smlouvou nebo
prfimérené Ihiity stanovené Objednatelem se povaZuje za novy pfipad poruseni povinnosti.

Postup podle predchozi véty se pouZije opakované.”

Dotaz:

Dodavatel Zddad o doplnéni minimdlini délky Ihity.”
Odpovéd:

Zadavatel uvddi, Ze nyni nelze pfedjimat vSechny moZné situace, okolnosti a pfipady, které
mohou pfi poruseni povinnosti nastat, a nelze tak stanovit pro vSechny tyto situace, okolnosti
a pripady jednotnou minimalni délku Ihaty. Zadavatel proto ve vztahu ke stanoveni délky Ihiaty
zakotvil korektiv pfimérenosti, ktery je v pravnich predpisech i smluvnich ujedndnich bézné
pouzivany a zadavatel jej hodla aplikovat dle jeho vyznamu. Zadavatel na stanovenych
zadavacich podminkdch trva a nebude je upravovat.
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Dotaz:

,Zdvazné pokyny pro vyplnéni ndstroje pro vypocet cenové nabidky dopravce a hodnoceni
verejné zakdzky

»List €. 5a ,,Podklad pro vypocet kritéria Kvality, vybaveni vozidel a sluzeb”

Dodavatel na listu €. 5a vyplni dvé podkritéria slouZici k vypoctu kritéria ,,Kvalita, vybavenivozidel
a sluZzeb”.

V poloZce , PocCet Zdkladnich vozidel vybavenych funkénim systémem pro chlazeni prostoru
pro cestujici (tzn. klimatizaci) od zacdtku plnéni Verejné sluZzby” dodavatel vypini pocet
Zdkladnich vozidel v jednotlivych kategoriich, kterd jsou vybavena funkéni klimatizaci, a kterd se
dodavatel zavazuje nasadit do provozu od zacdtku plnéni Verejné sluzby. V pripadé uvedeni
hodnoty niZsi neZ 0, plati, Ze dodavatel uved! prdvé hodnotu 0; v pfipadé uvedeni hodnoty vyssi
neZ cini celkovy Referencni pocet Zdkladnich vozidel ve Vybérové oblasti, plati, Ze dodavatel uved|!
pravé hodnotu odpovidajici celkovému Referencnimu poctu Zdkladnich vozidel ve Vybérové
oblasti. Dle zadanych pocti je v Listu ¢. 5 vypocteno hodnotici kritérium dle ndsledujiciho vzorce:

n
Zi
Podkritérium = Z(Pi * 7)
i=1

kde:

n je pocet poptdvanych kategorii Zdkladnich vozidel;

Pi je pocet Zdkladnich vozidel v jednotlivych kategoriich vybavenych funkénim systémem
pro chlazeni prostoru pro cestujici (tzn. klimatizaci) od zacdtku plnéni Verejné sluzby
nabidnutych dodavatelem

[ks]

Zi je podil Referencniho rozsahu dopravniho vykonu Zdkladniho vozidla kategorie i
a Referencniho poctu zdkladnich vozidel dané kategorie ,,i“ [km]

z je soucet podilt Referencniho rozsahu dopravniho vykonu Zdkladniho vozidla kategorie
,1“a Referencniho poctu zdkladnich vozidel dané kategorie ,,i” [km]“

Dotaz:

Jaky pocet bodu a podle jakych pravidel pridéli zadavatel nabidkam dodavatelii v kritériu Pocet
zdkladnich vozidel vybavenych funkcnim systémem pro chlazeni prostoru pro cestujici (tzn.
klimatizaci) od zacdatku plnéni verejné sluzby?

Z popsaného vzorce nevyplyvaji jasnd pravidla. Nejasny je popis pismene Z, které md byt souctem
podilt, neni vsak uvedeno jakych. PrestoZe popis v uvodu predpoklddd soucet vétsiho poctu
podili v ndsledujicim popisu je uveden podil pouze jeden, pricemZ tato textace se shoduje
s textaci popis predchoziho pismene Zi, které pracuje pouze s jednim podilem. Textace je
ndsledujici: ,,Referencniho rozsahu dopravniho vykonu Zdkladniho vozidla kategorie ,i“ a

Referencniho poctu zdkladnich vozidel dané kategorie ,,i““. Neni tak jasné, o soucty jakych podilti
se md jednat. Vzorec pfitom nelze seznat ani ze zdvazného ndstroje.
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Navic je dodavatel pfesvédcen, Ze ndstroj je nastaven chybné. Kdyz dodavatel do ndstroje vyplnil,
Ze nabizi vsechna vozidla vybavend funkénim systémem pro chlazeni prostoru pro cestujici (tzn.
klimatizaci), neni pro ucely hodnoceni v ndstroji pocitano s celkovym referencnim poctem
zdkladnich vozidel ve vybérové oblasti. Takovy postup je nejenZe nelogicky, kdyZ dodavatel
nabidne vsechny vozidla s klimatizaci, mél by byt hodnocen tento pocet, ale i odporujici
popsanému zplsobu hodnoceni v zavaznych pokynech pro vyplnéni ndstroje pro vypocet cenové
nabidky dopravce a hodnoceni vefejné zakdzky. V zdvaznych pokynech se totiz uvddi: ,v pfipadé
uvedeni hodnoty vyssi nez cini celkovy Referencni pocet Zakladnich vozidel ve Vybérové oblasti,
plati, Ze dodavatel uved! pravé hodnotu odpovidajici celkovému Referencnimu poétu Zdkladnich
vozidel ve Vybérové oblasti”. Popis nehovori o kategoriich, ale o celkovém poctu vozidel ve
vybérové oblasti, z ehoZ dodavatel dovozuje, Ze by mél byt hodnocen pravé Ciselny udaj
odpovidajici celkovému poctu vozidel ve vybérové oblasti.

Jako priklad uvddi dodavatel tabulky z ¢dsti Broumovsko:

KATEGORIE VOZIDLA
A+ A B+ B C

Referencni pocet Zakladnich vozidel 1,00 12,00 4,00 1,00 6,00
Prumérny probéh Zakladniho vozidla | ./ o/ 60 436 69 873 63973 85 874
kategorie "i" za Dopravni rok [km]
Pocet Zakladnich vozidel vybavenych
funkénim systémem pro chlazeni

o P 1 12 4 1 6
prostoru pro cestujici (tzn. klimatizaci)
od zacatku plnéni Verejné sluzby

Pocet Zakladnich vozidel vybavenych funkénim systémem
pro chlazeni prostoru pro cestujici (tzn. klimatizaci) od
zacatku pInéni Verejné sluzby upraveny o vahu dle
prumérného probéhu Zakladniho vozidla jednotlivé
kategorie

Kvalita, vybaveni vozidel

. Pocéet zmén v poctu Zakladnich vozidel oproti
a sluzeb

Referenénimu poctu Zakladnich vozidel v pribéhu trvani 4
Smlouvy

Celkova délka praxe odborného personalu podilejiciho se
na plnéni Verejné sluzby [mésice]

Proc neniv popsaném pripadé hodnocen pocet 24, ale Cislo 5099907 Jak bylo toto Cislo spocitdno

a co vyjadruje?

Dodavatel podotykd, Ze uvedené je zdsadni, nebot ma primy vliv na hodnoceni nabidek a je tudiz
zdsadni pro zpracovdni nabidek. Dodavatel pfitom chovd ndzor, Ze ndstroj je nastaven chybné a

popis v zdvaznych pokynech mu neodpovidd a je navic nejasny. “
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Odpovéd:

Zadavatel upozornuje, Ze dodavatel se mylné domnivd, Ze uvedené kritérium zni Pocet
zdkladnich vozidel vybavenych funkénim systémem pro chlazeni prostoru pro cestujici. Zadavatel
popsal kritérium v zadavaci dokumentaci a nasledné také v Zavazném nastroji jako Pocet
Zakladnich vozidel vybavenych funkcénim systémem pro chlazeni prostoru pro cestujici (tzn.
klimatizaci) od zaédtku plnéni Verejné sluzby upraveny o vdhu dle priimérného probéhu
Zdkladniho vozidla jednotlivé kategorie. Zadavatel timto kritériem nechtél posuzovat
u dodavatele pouze pocet vozidel, ale takto nastavené kritérium pocita také s prdmérnym
probéhem jednotlivych kategorii vozidel, a proto ma vozidlo s vétsi primérnym probéhem vétsi
vahu pfi hodnoceni, resp. zapocitdva se vétsi bodovy zisk pro dodavatele. Takto nastavené
kritérium je zcela legitimni, protoZe zadavatel ma zajem, aby bylo klimatizovdno co nejvice
objednanych kilometr(, tj. aby byly klimatizovany vozidla s velkymi primérnymi probéhy.

Zadavatel trvd na tvrzeni, Ze ndstroj je nastaven sprdvné s ohledem na poZadavky, které
od kritéria ocekava. V dodavatelem uvedeném prikladé (oblast Broumovsko) mlze dodavatel
dosahnout v tomto kritérium 0 az 5,09990 bodu.

Pro nazornost zadavatel provede vypocet dle vzorce uvedeného v Zdvazném ndstroji pro pfiklad,
kdy v oblasti Broumovsko dodavatel nabidne 3 vozidla , kategorie A a 2 vozidla , kategorie B+“
s funkénim systémem pro chlazeni prostoru pro cestujici:

725 230 279491
Ty _ 12 4 —
Kritérium = 3 x (37 848 725230 27949163973 515 244) + 2% (37848 725230, 27949163973 515 244) = 3

1 12 4 1 e 1 1z 7 4 1 e
60 435,83 69872,75
* =3%0,19005 + 2 %0,21972 = 1,00959
318 003,6 318 003,6

Zadavatel s ohledem na sloZitost vypoctu kritéria zjednodusené rozepsal popis vypoctu pismene
,Z" v Ptiloze €. 6 zadavaci dokumentace — Zavazné pokyny pro vyplnéni nastroje pro vypocet
nabidkové ceny, tak aby bylo jednoznacné vidét chovani Zavazného nastroje pro vypocet
nabidkové ceny. Zadavatel trva na zplsobu vypoctu tohoto hodnoticiho kritéria a Zavazny
nastroj pro vypocet nabidkové ceny (Pfiloha ¢. 13 Zaddvaci dokumentace) tak nebude ménén.

Zadavatel spolu s timto vysvétlenim, zménou nebo doplnénim zaddvaci dokumentace uverejnil
na profilu zadavatele upravené Zavazné pokyny pro vyplnéni nastroje pro vypocet nabidkové
ceny, a to co do popisu vypoctu pismene ,Z“ v této véci, viz dokument s ndzvem ,,06 Priloha 6
ZD Zdvazné pokyny pro vyplnéni ndstroje pro vypocet nabidkové ceny rev11012019“.

31)

Dotaz:

,Zdvazné pokyny pro vyplnéni ndstroje pro vypocet cenové nabidky dopravce a hodnoceni

verejné zakdzky

34137



,Zadavatel upozorriuje, e ve Vlybérové oblasti (resp. jednotlivych Cdstech Verejné zakdzky)
stanovil maximdlni vysi Celkové nabidkové ceny za rok plnéni Verejné zakdzky. V pripadé, Ze
dodavatel nabidne Celkovou nabidkovou cenu za rok plnéni Verejné zakdzky, ktera bude
prevysovat maximdini hodnotu stanovenou Zadavatelem pro Vybérovou oblast (resp.
jednotlivou Cdst Verejné zakdzky), bude se jednat o nedodrieni poZadavkii Zadavatele
stanovenych v Zaddvacich podminkdch Vefejné zakdzky.“

Dotaz:

Dodavatel Zadd navysSeni maximdlnich hodnot jednotlivych &dsti. Zadavatel stanovil hodnoty v
hladiné roku 2018, nicméné nabidky maji byt poddvdny aZ v roce 2019. Dodavatel upozorriuje,
Ze s ucinnosti od 1.1.2019 doslo k navyseni minimdlIni zarucené mzdy o 10 %, coZ predstavuje
jednoznacné zvyseni ndkladd. Ddle je treba vzit v uvahu obecny ndriist cenové hladiny. Dodavatel
proto dirazné Zadd o odstranéni maximdlIni nabidkové ceny Ci o jeji navyseni na odpovidajici
uroven. Cilem zadavatele jisté je obdrZet nejen vyhodné, ale také kvalitni a udrzZitelné cenové
nabidky. Dodavatel uvddi, Ze v tuto chvili je maximdlni cena stanovend zadavatelem
nedostatecnd a neodpovidajici realité a dodavatel tak Zddd o jeji upravu.

Dodavatel timto Zadd o sdéleni, zda zadavatel pri stanoveni cenovych limitt kalkuloval s tim, Ze
nabidky budou poddvdni aZ v roce 2019 a zda jim stanovené cenové limity zahrnuji i dodavatelem

shora zminéné zvyseni ndkladi.

Odpovéd:

Zadavatel dodavatelem popisovany priklad, kdy od 1. 1. 2019 doslo k navyseni minimalni mzdy,
pfedpokladal, a proto jako referenéni €astky vyse vychozi mési¢ni hrubé nominalni mzdy v CR
(29.000 K¢&) a referenéni vyde vychozi mési¢ni zaru¢ené mzdy v CR odpovidajici 5. skupiné
(18.100 K¢) stanovil v odpovidajici mzdové hladiné roku 2018.

Zadavatel déle pro jednoznacnost uvddi, Ze podle Pfilohy €. 2 Pravidla pro vypocet a aktualizaci
nakladotvornych polozek odmény navrhu smlouvy dojde k prvni aktualizaci ndladotvornych
poloZzek odmény jesté pred zacatkem plnéni vefejné zakazky, a tak navyseni, které probéhlo
1. 1. 2019 bude promitnuto zvySenou cenou dopravniho vykonu.

Z vyse uvedenych dlivod( byly maximalni ceny stanoveny zadavatelem ke stejné cenové hladiné
jako referencni ¢astky.

Zadavatel povaZuje zadavaci podminky za jednoznacné, na jejich stanoveni trva a nebude je
upravovat.
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Dotaz:
,Pravidla pro vypocet a aktualizaci ndkladotvornych polozek odmény

Dotaz:

Dodavatel Zada o upravu prilohy Pravidla pro vypocet a aktualizaci ndkladotvornych polozek
odmény. Dodavatel povaZuje prilohu za vnitfné rozpornou, kdyZ hovofi o bazickém indexu a
zdroven pouZiva vlastni umélé koeficienty, které sniZuji indexaci a tim v pribéhu casu méni
ekonomickou rovnovdhu v neprospéch dopravce. Dodavatel upozorriuje, Ze Fddné nastavend
indexace je klicem k udrZitelnosti smlouvy. Zadavatel vsak nepochopitelné redukuje inflacni
koeficienty o zadavatelem vymyslené hodnoty.

Dodavatel Zadd o sdéleni, na zdkladé ceho byly umélé koeficienty zadavatelem stanoveny, a proc¢
neponechal indexaci v urovni bazickych indext vyplyvajicich z oficidlnich zdrojd.

Uvedené je podstatné zejména s ohledem na skutecnost, Ze zadavatel limituje vysi nabidkové
ceny a zdroveri sniZuje hodnotu indexu. Ceny nabidnuté dopravcem tak v priibéhu trvdni smlouvy
nebudou sledovat vyvoj cenové hladiny, pficemZ dopravci na tuto skute¢nost nemohou reagovat

nabidnutim vyssi ceny v nabidce, kdyZ jeji vyse je zadavatelem limitovdna. “
Odpovéd:

Zadavatel u tohoto dotazu odkazuje na dokument , Vysvétleni, zména, doplnéni ¢. 6“, ktery
zvetejnil na profilu zadavatele dne 04. 01. 2019 v 16:46 hod a ve kterém uvedl v odpovédi na
prvni dotaz, Ze ,Zadavatel uvadi, Ze na stanovenych zaddvacich podminkdch trvd a nebude je
upravovat. Zadavatel na zdkladé svych odbornych znalosti a na zdkladé vyvoje jednotlivych
poloZek stanovil indexy, kterymi minimalizuje podnikatelské riziko dodavatelii s ohledem na
mozZné vykyvy, které by dodavatel nebyl schopen predikovat. Takto stanovené indexy v Zadném
pfipadé nemaji riziko dodavateli zcela eliminovat. Dodavatel si pripadné riziko, tj. rozdil mezi
indexaci stanovenou zadavatelem a svoji predikci ndkladi miZe nacenit ve vysi ceny dopravniho
vykonu.”

Dalsi vysvétleni poskytnuté zadavatelem

Zadavatel v ndvaznosti na dokument ,, Vysvétleni, zména, doplnéni ¢. 3“, ktery zverejnil na profilu
zadavatele dne 11.12.2018 v 19:21 hod a odpovéd na Dotaz ¢. 5 v ramci tohoto vysvétleni,
zmény nebo doplnéni zaddvaci dokumentace upravil rovnéz tam vysvétlenou zcela zjevnou
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chybu v psani v prfedposledni vété ¢lanku 12.18 navrhu smlouvy, tj. ,vsouladu” namisto
Vv soudu”.

Zadavatel spolu s timto vysvétlenim, zménou nebo doplnénim zadavaci dokumentace uverejnil
na profilu zadavatele upraveny ndvrh smlouvy, ktery obsahuje upravené znéni ¢lanku 12.18
navrhu smlouvy, viz dokument snazvem ,14 00 _Pfiloha 14 ZD Zdvazny text Ndvrhu
smlouvy rev11012019“, a upravenou Pfilohu ¢. 7 Tabulka smluvnich pokut navrhu smlouvy,
ktera reflektuje upravené znéni ¢ldnku 12.18 ndvrhu smlouvy v citaci daného ustanoveni, viz
dokument s ndzvem ,, 14 _07 Pfiloha 7 Smlouvy Tabulka smluvnich pokut_rev11012019“.

Zadavatel dodavatele upozornuje, budou-li podavat nabidky na vice nebo vSechny ¢asti verejné
zakdzky, aby pred podanim nabidek prostfednictvim elektronického nastroje zohlednili
metodické pokyny zplsobu poddani nabidek u verejné zakdzky rozdélené na casti stanovené
v uzivatelské priruéce tohoto elektronického nastroje dostupné v elektronickém ndstroji na
internetové adrese: https://zakazky.cenakhk.cz/manual.html (mj. str. 71 az 73).

PRODLOUZENI LHUTY PRO PODANI NABIDEK

Zadavatel v souladu s § 99 odst. 2 zdkona pfimérené prodluzuje |hiitu pro podani nabidek.
Prodlouzena lhita pro podani nabidek je uvedena mj. vtomto sméru upravené verzi zadavaci
dokumentace uverejnéné na profilu zadavatele spolu stimto vysvétlenim, zménou nebo
doplnénim zaddvaci dokumentace pod nazvem ,00 ZD_rev11012019“, ve Véstniku verejnych
zakdzek, Urednim véstniku Evropské unie, ¢&i profilu zadavatele.

Digitalné
podepsal Mgr.
Mg r. Ja n Jan Tejkal

Tejkal ~ oro0ur
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Kralovéhradecky kraj
v. z. Fiala, Tejkal a partnefi, advokatni kancelat, s.r.o.
Mgr. Jan Tejkal, advokat
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