PISEMNA ZPRAVA ZADAVATELE

v souladu se zakonem ¢. 134/2016 Sbh., o zadavani vefejnych zakazkach (dale jen ,ZZVZ")

Vefejna zakazka na dodavky rozdélena na 5 ¢asti zahajena v otevieném nadlimitnim Fizeni:

,Cast 3: , Porizeni ultrazvukovych pfistroji — 2 pristroje pro
gynekologicko-porodnické oddéleni luzkova ¢ast a saly,
pracovisté Nachod*

Zadavatel pofizuje tuto pisemnou zpravu v souladu s ustanovenim § 217 odst. 2 pism. a) az n) ZZVZ.
a) oznaceni zadavatele:

Oblastni nemocnice Nachod a.s., sidlo: Purkyriova 446, 547 01 Nachod, IC: 26000202 / DIC:
Cz26000202, jednajici Ing. lvanou UreSovou, MBA, pfedsedkyni pfedstavenstva.

pfedmét vefejné zakazky:

Dodavka jednoho kusu ultrazvukového pfistroje pro endoskopické centrum, pracovisté v Nachodé.

cena sjednana v kupni smlouvé:

kupni smlouva nebyla uzaviena.

b) pouzity druh zadavaciho fizeni:

Otevrené nadlimitni fizeni.

c) oznadeni ucastnikll zadavaciho fizeni:

V tomto zadavacim Fizeni byl jedinym G&astnikem spoleénost MEDICOLINE SE, IC: 02029731, se sidlem
Trojicka 1910/7, Nové Mésto, 128 00 Praha 2.

d) Zadny Ggastnik nebyl vylougen.

e) dodavatel, se kterym byla uzaviena smlouva:

smlouva o dilo uzaviena nebyla.

f) poddodavatelé: zadni.

g) Nebylo pouZito jednaci fizeni s uvefejnénim ani fizeni se soutéZnim dialogem.
h) Nebylo pouZito jednaci fizeni bez uvefejnéni.

i) Nebyl pouzit ziednoduSeny rezim.



Zadavaci Fizeni bylo zruseno ke dni 15. 12. 2017, marnym uplynutim Ihdty pro podani namitek,

dynamicky nakupni systém nebyl zaveden.

Odtlivodnéni zruSeni zadavaciho fizeni. Dne 14. 8. 2017 zah4jil zadavatel oteviené nadlimitni fizeni
pro zadani vefejné zakazky rozdélené na 5 ¢asti, a to odeslanim oznameni o zahajeni zadavaciho fizeni
k uvefejnéni zplsobem podle ustanoveni § 212 ZZVZ a vyzval tak neomezeny pocet dodavatelll
k podani nabidky. Do konce Ihaty pro podani nabidek obdrzel zadavatel v ¢asti 3 vefejné zakazky jednu
nabidku od u&astnika, spole¢nosti MEDICOLINE SE, IC: 02029731. Pro tuto &ast vefejné zakazky
stanovil zadavatel pfedpokladanou hodnotu pfedmétu zakazky ve vysi 3.143.000,- K& bez DPH, a to na
zakladé prizkumu trhu. Nabidkova cena jediného Ucastnika byla ve vysi 3.487.436,- K& bez DPH.
Vzhledem k tomu, Ze byla vtomto zadavacim fizeni podana jedina nabidka, jejiz cena prekrocila
predpokladanou hodnotu vefejné zakazky o 344.436,- K& bez DPH a zadavatel tak nemél moznost
porovnat vice nabidek splnujicich zadavaci podminky, povazoval zadavatel nabizené pinéni za
ekonomicky nevyhodné. Zadavatel tedy na zakladé tohoto zjisténi zrusil dne 7. 11. 2017 zadavaci fizeni

v Casti 3 shora uvedené vefejné zakazky, a to dle ustanoveni § 127, odst. 2 pism. h) ZZVZ.

Proti tomuto rozhodnuti o zruSeni obdrzel zadavatel prostrednictvim datové schranky dne 23. 11.
2017 namitky stézovatele — jediného Uc€astnika. Z podani st€zovatel zadavatel identifikoval konkrétni

nize uvedené namitky:

e StéZovatel nesouhlasi s odivodnénim rozhodnuti o zruSeni, kdy se jedna o prekroceni vySe
nabidkové ceny stézovatele o 344.436,- KE bez DPH oproti pfedpokladané hodnoté, kdyz zadavatel
zru8il limitaci vySe nabidkové ceny, &imz stanovil jasné a srozumitelné zadavaci podminky.
StéZovatel dale doplriuje, Ze dle jeho nazoru se tak zadavatel opird o neplatné zadavaci podminky,
stanovujici vysi nabidkové ceny ulastnika a tyto jdou k tiZi st&Zovatele. StéZovatel dale uvadi, Ze
stanovil-li zadavatel pfedpokladanou hodnotu Casti vefejné zakazky na zakladé prazkumu trhu, neni
opravnén poskytovat v ramci prizkumu trhu detailni technické, obchodni ani jiné podminky tak, aby
nezaruCil nékterému z dodavatelll konkurenéni vyhodu. K argumentaci zadavatele, ze nema
moznost porovnat vice nabidek, stéZzovatel namita, ze zadavatel je schopen posoudit nabidku
stézovatele ve vztahu ke spInéni poZadavkl zadavatele vymezenych v zadavacich podminkach a
zadavatel mize vyuzit § 72 odst. 3 ZZVZ a pfizvat pro své rozhodovani pfizvané odborniky, pokud

toho neni sam schopen.

e StéZovatel rovnéz uvadi, Ze pfi sestavovani nabidkové ceny na pfedmétnou vefejnou zakazku, jakoz
i jejich veSkerych polozek, provedl kalkulaci standardnim postupem, kdy zakalkuloval pfimé i
nepfimé naklady zahrnujici mimo jiné mzdové naklady, pofizeni vyrobku, naklady na zajisténi
certifikace osob, naklady na prosSkolovani, ndklady na pojisténi, ndklady na zpracovani mezd, reZie a
zisk, a to vSe v pfiméfené vysi odpovidajici aktualni situaci na trhu a konkrétnim podminkam, které
ma k dispozici pro realizaci plnéni pfedmétu vefejné zakéazky. Nabidkova cena uvedena ve
stéZovatelem podané nabidce obsahuje veSkeré naklady nutné k fadnému provedeni pfedmétu
vefejné zakazky. Je cenou za uplné a bezvadné spinéni vefejné zakazky, za které je stéZovatel

budeme realizovat pfi dodrZenich vesSkerych zadavacich podminek stanovenych zadavatelem.
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Stézovatelem uvedena nabidkova cena odpovida kvalité a poméru nakladl zivotniho cyklu.

e Stézovatel zavérem podotyka, Ze jsou mu znamy informace o jiné Casti vefejné zakazky, kde
zadavatel rozhodl o vybéru nejvhodnéjsi nabidky, ktera prekrocila vySi nabidkové ceny. Je tedy
zarazejici, z jakého dlvodu se zadavatel v kazdé Casti vefejné zakazky chova odlisné, coz budi

dojem poruseni § 6 ZZVZ, kdy v jinych €astech byl vybran pfedem preferovany dodavatel.

Zadavatel pfezkoumal podané namitky v celém rozsahu a dospél k zavéru, Ze napadené rozhodnuti o
zruSeni zadavaciho Fizeni ze dne 7. 11. 2017, resp. jeho odlvodnéni neni dostate¢né komplexni, aby
bylo mozno vyloucit rozpor divodu pro zruSeni zadavaciho Fizeni dle ustanoveni § 127 odst. 2 pism. h)
ZZVZ (jediny UCastnik v zadavacim fFizeni) a dle ustanoveni § 127 odst. 2 pism. d) ZZVZ. Zadavatel
rovnéz pfipustil, Ze nesrozumitelnost a neurcitost napadeného rozhodnuti, kdyz stéZovatel broji proti
zruSovacimu davodu dle ustanoveni § 127 odst. 2 pism. h) ZZVZ, ackoliv zadavatel uvazoval rovnéz o

dlvodu dle ustanoveni § 127 odst. 2 pism. d) ZZVZ a tento mél do rozhodnuti doplnit a dale odavodnit.

K jednotlivym namitkam zadavatel uvedl, Ze zrusil limitaci nabidkové ceny vefejné zakazky jako celku
z vlastniho podnétu na zakladé Zmény zadavaci dokumentace €. 1 ze dne 30. 8. 2017. K tomuto jednani
se zadavatel rozhodl na zakladé skuteCnosti, kdy po zahajeni zadavaciho fizeni zjistil, Ze technické
podminky v jiné Casti vefejné zakazky, a to v €asti 2 neodpovidaji, resp. pozadavky na technické
podminky pFevysuji pfedpokladanou hodnotu v této €asti. Pokud by zadavatel limitaci nabidkovych cen
v zadavaci dokumentaci ponechal, neobdrzel by v €asti 2 zadné nabidky. V zadavacich podminkach
shodnych pro vSech 5 &asti vefejné zakazky je uvedeno, Zze pfedmét vefejné zakazky je hrazeny
z dotace, poskytnuté z Integrovaného regionalniho operaéniho programu, nazev projektu: ,Pofizeni
ultrazvukovych pfistroji“, reg. €islo projektu: CZ.06.2.56/0.0/0.0/16_043/0001512. Vzhledem k tomu, ze
UCastnikim byla znama informace o hrazeni predmétu vefejné zakazky =z dotace, zadavatel
predpokladal, Ze nabidkové ceny pfedpoklddanou hodnotu s vyjimkou d&asti 2 vefejné zakézky

neprekrodi.

Pfedpokladana hodnota vefejné zakazky byla stanovena na zakladé prazkumu trhu z ervence 2016,
kdy zadavatel oslovil 4 dodavatele ultrazvukl pro gynekologicko-porodnické oddéleni — lizkova ¢ast a 5
dodavatelU ultrazvukd pro gynekologicko-porodnické oddéleni — operacni saly, k zaslani trzné nabizené
ceny za predmét vefejné zakazky. Pfedpokladanou hodnotu zadavatel stanovil primérem z obdrzenych

¢astek. Provedeny prizkum trhu je soucasti podkladi k Zadosti o poskytnuti dotace.

Pro vylou€eni pochyb zadavatel dale uvadi, Ze z ddvodu rovného pfistupu a nediskriminace ucastnikl v
ostatnich &astech vefejné zakazky, kterou zahajil ve stejny den jednim zadavacim fizenim, zru§i timto i
Cast 2 vefejné zakazky. Zadavatel tak naplfiuje povinnost jednat s dodavateli ve srovnatelnych situacich
stejné, nebot odlisny postup, kdy by v €asti 2 s dodavatelem kupni smlouvu uzavrel a tuto ¢ast 3 vefejné

zakazky by zrusil, neni objektivné zdavodnitelny.

Zadavatel se rozhodl ¢ast 3 vefejné zakazky zruSit nejen z divodu dle ustanoveni § 127 odst. 2 pism. h)
ZZNZ, tedy Ze v této Casti obdrzel jedinou nabidku, ale také z ekonomickych duvodl dle ustanoveni §
127 odst. 2 pism. d) ZZVZ, Ze nabidkova cena prekroCila pfedpokladanou hodnotu vefejné zakazky o

11%, které zadavatel s ohledem na stav svych disponibilnich rozpoétovych prostfedku, neni s to uhradit.



K)

Zadavatel za rok 2016 vykazal zaporny hospodaisky vysledek, coz je vefejné dostupny Udaj a v oblasti
vlastnich investic je povinen postupovat s péc¢i fadného hospodare a v duchu zasad 3E (hospodarnost,

efektivnost, ucelnost).

Zadavatel nepfedpokladal, Zze by nabidkova cena ze pfedmét plnéni v jakékoli casti vefejné zakazky
presahla pfedpokladanou hodnotu o vice nez 10%. Nicméné zadavatel s ohledem na dobu, kdy provadél
prazkum trhu, pfipousti, Ze u ultrazvukd pro gynekologické ucely mohlo k takto vyznamnému pohybu na
trhu dojit, avSak vysledkem toho je ekonomicka neefektivhost pozadovaného predmétu pinéni, pro

kterou nelze po zadavateli pozadovat, aby v zadavacim fizeni pokracoval.

Zadavatel namitkam stéZovatele Castecné vyhovél, co do navrhu na zruSeni rozhodnuti o zruSeni
zadavaciho Fizeni ze dne 7. 11. 2017 a ¢aste¢né je zamitnul, co do ostatnich navrhu. Jako napravna
opatfeni zadavatel (i) zrusil své rozhodnuti o zruSeni zadavaciho fizeni ze dne 7. 11. 2017 a (ii) rozhodl
opétovné o zruSeni zadavaciho fizeni, a to nejen z ddvodu dle ustanoveni § 127 odst. 2 pism. h) ZZVZ,
tedy z dlivodu, Ze je v zadavacim fizeni jediny U¢astnik, ale rovnéz dle ustanoveni § 127 odst. d) ZZVZ,
nebot se v prubéhu zadavaciho fizeni vyskytly shora popsané ekonomické divody hodné zviastniho
zfetele, pro které po zadavateli nelze pozadovat, aby v zadavacim fizeni pokraCoval.

Nabidky mély byt podavany v listinné podobé. Zadavateli dosud nevznikla povinnost pfijimat
elektronické nabidky.

U zadné osoby, ktera se podilela na pfipravé, nebo na pribéhu zadavaciho Fizeni nebyl zjistén stret
zajma.

m) Zadavatel tuto nadlimitni vefejnou zakazku rozdélil na 5 &asti.

n) Zadavatel nepozadoval prokazani obratu.

V Hradci Kralové, dne 19. 12. 2017

Digitalné
JUDr. podepsal JUDT.
. v Eliska Erbenova
Eliska Neturm:
Erbenova' 2017.12.19
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Zadavatel: Oblastni nemocnice Nachod a.s.

Za: Centrum evropského projektovani a.s.

EliSka Erbenova
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