Rozhodnuti o vylouéeni

Zadavatel, tedy Stfedni odborné ucilidté, Lazné Bélohrad, Zamecka 478, se sidlem Zamecka 478, 507 81 Lazné
Bélohrad, ICO 000 87 726, vsouladu s § 48 odst. 2 pism. a) zakona & 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych
zakdazek, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon"), a v souladu se Smérnici &. 3 Rady Kralovéhradeckého
kraje, kterou se stanovuje postup Kralovéhradeckého kraje pfi zadavani vefejnych zakazek,

rozhodl o vyloucéeni

ucastnika zadavaciho fizeni, spole¢nost EMH stavebni CZ s.r.0., se sidlem Na Rokytce 1032/24, Liben, 180
00 Praha 8, IEO 019 72 197, ze zadavaciho fizeni vefejné zakazky s nazvem: ,,Snizeni energetické
naro¢nosti budovy Skoly a télocviény SOU Lazné Bélohrad — stavebni prace*.

Ugastnik je ze zadavaciho fizeni vylouéen dle § 48 odst. 2 pism. a) zdkona z divodu, udaje predlozené
uéastnikem zadavaciho Fizeni, nespliuji zadavaci podminky vefejné zakazky stanovené zadavatelem.

Odavodnéni

Dne 2. 10. 2017 byla zadavateli doru¢ena nabidka ucéastnika v ramci zadavaciho fizeni pfedmétné vefejné
zakazky. Nasledné hodnotici” komise, povéfend zadavatelem k otevirani obalek nabidek a k posouzeni a
hodnoceni nabidek, posoudila spin&ni podminek U&asti Uéastnikem, piit¢emz dospéla k zavéru, Ze nabidka
G¢astnika obsahuje mimoradné nizkou nabidkovou cenu dodavatele. -

S ohledem ke standardnim trznim cenam za. pfedmétné plnéni a s ohledem na povahu a sloZitost pfedmétu
plnéni vefejné zakazky a s ohledem na piedpokladanou hodnotu vefejné zakazky a nabidkové cény ucastniki
vefejné zakazky, povazovala hodnoticl komise vysi nabidkové ceny za mimofadné nizkou.

Hodnotici komise se tedy jednomysiné usnesla na vyzvani u¢astnika k pisemnému zdivodnéni nabidkové ceny,
pfiéemz hodnotici komise dale pozadala o pisemné zdiivodnéni vySe cen u nize uvedené polozky. Hodnotici
komise pozadovala, aby toto zdivodn&ni G&astnik provedl prostiednictvim kalkulagniho vzorce polozky do
nakladl za material, mzdy, dopravu, zisk apod., jsou-li tyto vydaje relevantni u dotéené polozky a to tak, Ze
jednotlivé hodnoty budou uvedeny v K& za jednotku (kus, hodina, m2, m3 apod.). Jednalo se o polozku &. 11,
Cislo pol. 99901, nazev polozky Dodavka rekuperaéni jednotky.

U této polozky s ohledem na navrhovanou cenu pfedmétné polozky hodnotici komisi nebylo patrné, zda tato
poloZka s ohledem na velmi nizkou' cenu odpovida navrhovanému fedeni uvedenému v projektové dokumentaci,
ktera tvofila pfilohu €. 2 zadavacich podminek ve znéni vSech uvefejnénych vysvétleni a zmén zadavaci
dokumentace. Zadost byla U&astnikovi zaslana dne 11. 10. 2017. Na odpovéd hodnotici komise G&astnikovi
stanovila Ihiitu 4 pracovnich dnl. Zadavatel v&ak v této Ihité neobdrzel Zadnou odpovéd. Hodnotici komise se
tedy usnesla na opétovném doZadani u€astnika na vySe uvedené, a to zadosti ze dne 31. 10. 2017.

Zadost byla G&astnikovi zaslana dne 31. 10. 2017 k odpovédi byla stanovena hodnotici komisi Ihtita 3 pracovnich
dnl ode dne doruéeni 2adosti. Zadost byla uéastnikovi zaslana prostiednictvim datové schranky a tedy v souladu



s § 211 odst. 6 zakona dorucena.téhoz dne, tedy 31. 10. 2017. Posledni den lhaty pro doru¢eni odpovédi byl
patek 3. 11. 2017. Dne 3. 11. 2017 zadavatel obdrzel odpovéd ucastnika prostfednictvim datové schranky.

U&astnik ve své odpovédi ze dne 3. 11. 2017 potvrdil, Ze pfi plneni vefejné zakazky zajisti dodrzovani povinnosti
vyplyvajicich z pravnich pfedpist vztahujicich se k pfedmétu vefejné zakazky, jakoZ i pracovnépravnich piedpist
a kolektivnich smluv vztahujicich se na zaméstnarice, ktefi se budou podilet na pinéni vefejné zakazky, Ze je za
nabfdkovou cenu schopen provést dilo plné v souladu se zadavacimi podminkami, v pozadovanem standardu a
pfi napinéni vdech zadavatelem a pravnimi pfedpisy pozadovanych technickych ‘p_arametre(;h a ze neobdrzel
neopravnénou vefejnou podporu. ' '

Ugastnik dale k stanoveni ceny polozky &. 114 uved|, Ze potvrzuje tuto cenu a povazuje ji za pfiméfenou, kdyz ta
byla stanovena samotnym poddodavatelem Ggastnika a dale G¢astnik uved], Ze nabizené feSeni vEetn& ceny
odpovida zadavacim podminkam vefejne zakazky. Ugastnik dale uvadi konkrétni typ rekuperacni jednotky a dale
zplisob jejiho ocenéni, pfitemz potvrzuje, e cena poptavaného zafizeni je s ohledem na vy$e uvedené vyjadieni
relevantni. Soucasti vyjadFeni byl dale také technicky list konkrétniho typu rekuperagni jednotky. '

Hodnotici komise se zabyvala odpovédi tgastnika, pfisemz tu si taktéz nechala pteézkoumat zpracovatelem
projektové dokumentace. Dle vyjadfeni zpracovatele projektove dokumentace bylo na zakladé Zadosti o
vysvétleni zadavaci dokumentace vysvétlenim a zmé&nou zadavaci dokumentace &. 2 dopinén dokument
Dopln&ni technické zpravy D.1.4.2. — VZT 1, ktery obsahuje podrobny popis pozadovanych zafizeni
rekuperaénich jednotek. Touto zmé&nou a vysvétlenim zadavaci dokumentace & 2 dale doslo k navyseni
predpokladané hodnoty a dale ke zméné vyse dilci predpokladané hodnoty za vydaje na instalaci systému vyuziti
odpadniho tepla. B :

Dle vyjadteni zpracovatele projektové dokumentace, k odpovédi ti¢astnika toto zafizeni, neni mozné Gcastnikem
navrzené feseni zhodnotit jako dostate¢né, kdyz toto neodpovida pozadavkil technické specifikace stanovené v
zadavacich podminkach ve znéni véech uvefejnénych zmén a vysvétleni zadavaci dokumentace. Ugastnikem
navrzené feseni neodpovida pozadavkim zadavatele, zejména co se tyce zpétného ziskavani tepla, kdyz toto
navrzené feseni jim nedisponuje.

Ugastnik tedy v rdmci polozky &. 114 vykazu vymér"ocenil a nabizi zadavateli pi‘edmét pIné&ni, ktery neodpovida
technické specifikaci stanovené zadavatelem zadavacimi podminkami ve znéni vech uveiejnénych zmeén a
vysvétleni zad&vaci dokumentace. :

Zadavateli tedy nezbyva nez konstatovat, ze u&astnikem ptedlozené Udaje nespliiuji zadavaci podminky
stanovené zadavatelem v ramci pfedmétného zadavaciho fizeni vefejné zakazky.

Dle § 48 odst. 1 zakona zadavatel mlize vyloucit u¢astnika zadavaciho fizeni pouze z divodl stanovenych timto
zakonem a to kdykoliv v prib&hu zadavaciho fizeni.

Dle &l. 48 odst. 2 pism. a) zakona zadavatel maze vylougit utastnika zadavaciho tizeni, pokud udaje, doklad,
vzorky nebo modely pfedlozené ucastnikem zadavaciho Fizeni, nespliiujl zadavaci podminky vefejné zakazky
stanovené zadavatelem.

Dle § 48 odst. 8 zakona zadavatel vybraného dodavatele vylougi z Geasti v zadavacim fizeni, pokud zjisti, Ze jsou
naplnény divody vylougeni podle odstavce 2 tohoto zakona.

S ohledem na skute&nost, Ze byl napinén zakonem stanoveny diivod pro vylougenf l]c‘,éstnika zadavaciho fizeni,
zadavatel nema jinou moZnost, nez postupovat tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.



Pouceni

Dodavatel, kteréemu postupem zadavatele souvisejicim se zadavanim veiejné zakazky hrozi nebo vznikla Gjma,
mize podat né__mitky.'podle}§ 241 - zékona. Namitky proti Gkonlm oznamovanym v dokumentech, které je
zadavatel povinen podle zakona. uvefejnit ¢i odeslat takovému dodavateli, musi byt doru¢eny zadavateli do 15

dnt od jejich uvetejnéni &i dorucent stéZovateli.

V Hradci Kralové dne DE ..1..2.‘...2017

Mgr. Pavel Petr _ A
reditel Stfedniho odborného uciliste, Lazné Bélohrad, Zamecka 478






