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VYSVETLENI A ZMENA ZADAVACIi DOKUMENTACE C. 14

(dale jen ,Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 14%)

1.1. Nazev vefejné zakazky: Oblastni nemocnice Nachod — |. etapa modernizace a
dostavby

1.2. Evidencni Cislo vefejné zakazky: 5083

1.3. IdentifikaCni udaje o zadavateli
Nazev: Kralovéhradecky kraj
Sidlo: Pivovarské nameésti 1245, 500 03 Hradec Kralové
ICO: 70889546

1.4. Vefejna zakazka podle pfedmétu: Vefejna zakazka na stavebni prace

1.5. Forma zadavaciho fizeni: Oteviené nadlimitni Fizeni

Na zakladé Zadosti dodavatelt poskytuje zadavatel vysvétleni a zménu zadavaci dokumentace.

DOTAZ 1:

V ¢lanku 11.2. smlouvy je uvedeno: Zhotovitel odpovida za vhodnost pouZzitych materialt, dilenské zpracovani,
konstrukci zafizeni a dale odpovida za technické parametry stavby a zafizeni, uréené technickou
dokumentaci. Zhotovitel se zavazuje predat atesty technickému dozoru objednatele nejpozdéji 45 dnil pred
zapocetim pouzivani material(l pfi realizaci pfedmétu dila. V pfipadé, Ze tak neucini, je technicky dozor
opravnén zastavit prislusnou préaci. Toto pferudeni neopravriuje zhotovitele poZadovat zménu terminu
dokonceni dila.

Zadame zadavatele o zkraceni doby pro pfedani atesttl technickému dozoru na 10 dnii. Takto dlouha doba by
branila v bezproblémovém priibéhu stavby, a to pfedevSim v pocatcich stavby.

ODPOVED 1:

Zadavatel méni ¢lanek 11.2 takto:

,11.2  Zhotovitel odpovida za vhodnost pouzitych material(i, dilenské zpracovani, konstrukci zafizeni a dale
odpovida za technické parametry stavby a zafizeni, uréené technickou dokumentaci. Zhotovitel se
zavazuje pfedat atesty technickému dozoru objednatele nejpozdéji 30 dnli pfed zapocetim pouzivani
materialG pfi realizaci pfedmétu dila. V pfipadé, Ze tak neucini, je technicky dozor opravnén zastavit
pfisludnou praci. Toto pferudeni neopraviuje zhotovitele pozadovat zménu terminu dokonéeni dila.”

V souvislosti s vy$e uvedenymi zménami ve Svazku 3 — Obchodni podminky zadavatel poskytuje prilohou
tohoto Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢.14 novy upraveny a pro zpracovani nabidky zavazny Svazek 3 —
Obchodni podminky 24 10 _2017, ktery nahrazuje plvodni Svazek 3 zvefejnény na profilu zadavatele.

DOTAZ 2:

V navaznosti na odpovéd zadavatele na dotaz €. 1, uvedenou ve Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢&. 8, kde
zadavatel tvrdi, Ze ustanovenim ¢l. 2.2 zdvazného a neménného navrhu smlouvy o dilo nepfenasi
odpovédnost za spravnost a Uplnost zadavacich podminek na dodavatele, kdyZ poZaduje po zhotoviteli, aby jiZ
pfed podpisem smlouvy ovéfil spravnost dokumentace pfedané zadavatelem a upozornil zadavatele na
vSechny vady v zadavacim fizeni formou zZadosti o vysvétleni ¢i zménu zadavaci dokumentace s tim, ze toto je
udajné potvrzeno konstantni judikaturou (zadavatel pfimo odkazuje na Rozhodnuti Nejvy$siho soudu Ceské
republiky pod sp. zn. 32 Odo 253/2005), sdélujeme nasledujici:

o Neexistuje Zadné soudni rozhodnuti, které by potvrdilo povinnost smluvni strany zahdjit €i provést ¢ast
plnéni pro druhou smluvni stranu jesté prfed podpisem smlouvy. V pfipadé, ve kterém rozhodoval
Nejvyssi soud a na ktery se zadavatel odkazuje, doSlo k uzavieni nékolika smluv, s dodavatelem
stavby a dodavatelem dokumentace, pficemz dodavatel stavby — zdlrazriujeme, Ze az po podpisu
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smlouvy s objednatelem — nijak nezkontroloval nasledné pfedanou dokumentaci a dokonce proved|
dilo, v daném pfipadé vystavbu rodinného domu, aniz by objednatele na tyto vady upozornil.

e Dodavatel zde naprosto nerozporuje svou povinnost dle § 2594 odst. 1 obCanského zakoniku
upozornit objednatele bez zbyteného odkladu na nevhodnou povahu véci, kterou mu objednatel k
provedeni dila pfedal, nebo pfikazu, ktery mu objednatel dal. Tato povinnost vSak mize nastoupit az
v pfipadé, 7e se dodavatel stane zhotovitelem, tedy Ze s nim bude uzaviena smlouva o dilo.
Zadavatel nemlze po dodavatelich spravedlivé pozadovat, aby jesté pred uzavienim smlouvy
provadéli ovéreni veskerych podkladi dle bodu 2.1 smlouvy.

o Dale, jak zadavatel v odpovédi na dotaz €. 4 Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 8 sam uvadi, finalni
upravenou verzi dokumentace pro provadéni stavby (ktera je uvedena v €l. 2.1 pism. a) této smlouvy)
hodla zhotoviteli pfedat az pfi podpisu smlouvy. Jak mtlize dodavatel provést ovéreni spravnosti
této dokumentace pired podpisem smlouvy, kdyz ji dostane az pfi tomto podpisu?

e Zadavatel se dale nespokoijil s tim, Ze by dodavatel mél zkontrolovat podklady pro uzavieni smlouvy,
nybrz dle pfedmétného €lanku smlouvy ma byt zhotovitel povinen pred uzavienim smlouvy provéfit i
jiné vady v zadavacim fizeni. Zadavatel zde pfekracuje vSechny meze a v podstaté nuti dodavatele
zkontrolovat veSkeré své postupy dle zakona o zadavani vefejnych zakézek; v navaznosti na tuto
povinnost proto dodavatel opakované upozornuje zadavatele, ze zadavaci fizeni je v daném pripadé
zatizeno vadou, a to tou, ze zadavatel nerespektuje, resp. védomé porusuje ustanoveni § 36
odst. 3 ve spojeni s § 6 odst. 1 zakona o zadavani verejnych zakazek. Rovnéz dodavatel
upozornuje zadavatele, Zze forma zadosti o zménu zadavaci dokumentace, pozadované v ¢l. 2.2
zadvazného a neménného navrhu smlouvy o dilo, neni zakonem o zadavani vefejnych zakazek nijak
upravena; zakon zna pouze zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace — srov. § 98 zakona o
zadavani vefejnych zakazek. Zakon tedy v rozporu s tim, co zadavatel pozaduje, neumoznuje
dodavatelim pozadat zadavatele o zménu zadavaci dokumentace. Dodavatelé nemaji zadny
pravni nastroj, aby tuto zménu mohli pozadovat.

V navaznosti na vSe shora uvedené proto opakované zadame o vypusténi predmétného ustanoveni ze
smlouvy o dilo; v pfipadé, Ze zadavatel bude trvat na nutnosti opisovat ob&ansky zakonik, navrhujeme plné
vyuzit ustanoveni § 2594 odst. 1 ob&anského zakoniku, které povinnost zhotovitele upozornit objednatele na
nevhodnost véci ¢i pokynl pro zhotoveni dila upravuje dostatecné.

ODPOVED 2:

Zadavatel nepopira tvrzeni dodavatele, Zze zadavatel nem(ize prenaset odpovédnost za spravnost a Uplnost
zadavacich podminek na dodavatele. Odpovédnost za spravnost a Uplnost zadavacich podminek zadavatel
nepfenasi na u€astnika zadavaciho fizeni, ani se o to nepokousi a je si védom toho, Ze nespravnost zadani
jde vzdy ktiZi zadavatele. Pokud dodavatel v ramci zadavaciho fizeni zjisti néjaké nesrovnalosti, je v3ak
nepochybné na misté, aby v souladu se zakonem ¢&. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, vyuzil
institutu Zadosti o vysvétleni, prostfednictvim kterého ma pak zadavatel moZnost zjisténé nedostatky odstranit
a ucastnici tak budou mit k dispozici plnohodnotny podklad pro zpracovani svych nabidek. Nelze souhlasit s
dodavatelem, ze se zadavatel formulovanim zadavacich podminek protipravné zbavuje své odpovédnosti za
spravnost a uplnost zadavaci dokumentace. Dodavatel, jeZ ma zajem o pfedmétnou zakazku by mél byt
natolik odborné zdatnym zhotovitelem staveb obdobného charakteru, Ze pfi vynaloZeni své odborné péce je
skute€né schopen posoudit napfiklad soulad projektové dokumentace a vykazu vymér a uplnost podkladu pro
realizaci stavby, a v pfipadé zjisténi jakéhokoli nesouladu tento sdélit zadavateli, ktery tyto nedostatky odstrani
a vSichni dodavatelé tak budou mit k dispozici spravny a uplny podklad pro zpracovani svych nabidek.
Zadavatel v pfislusnych ustanovenich smlouvy také reflektuje, ze dodavatel, jakozto odborné zplsobila osoba,
je povinen upozornit objednatele na zjevné vady. Ve vySe uvedeném ustanoveni je vyslovné uvedeno, Ze
dodavatel primérené ovéril spravnost dokumentd a dale aby upozornil na zjevné nejasnosti, chyby, rozpory,
opomenuti, nepfesnosti nebo jiné vady. Dodavateli musi byt jasné, Ze v ramci projektové dokumentace navic
pro rozsahlé stavebni prace se mohou vyskytnout chyby, které nebudou odhaleny, a to ani v prabéhu
zadavaciho fizeni, ackoli sam zadavatel védom si své odpovédnosti za spravnost a uplnost zadavacich
podminek ¢&ini vSe pro to, aby tomu tak nebylo, a aby bylo zadani bez chyb. Zadavatel nezad4a, aby na sebe
dodavatelé brali odpovédnost za spravnost a Uplnost zadavacich podminek, nybrz aby odborné zpusobilé
osoby dodavatelu pfistupovaly k uzavirani smlouvy zodpovédné a spoluplsobily v kontraktaCnim procesu na
pfipadném odhaleni chyb &i nejasnosti pfed uzavienim smlouvy. Dokumentaci, kterou bude mit vybrany
dodavatel k dispozici, jelikoZ ta je uvefejnéna a zaroven jsou uvefejiiovany v8echny jeji pfipadné zmény Ci
upravy, si dodavatel pfiméfené pfekontroluje jiz v ramci tvorby své nabidky, neni tedy pro néj nijak zatéZujici,
aby v pfipadé, kdy objevi nejasnosti, informoval o tom zadavatele v ramci zadavaciho fizeni.
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S ohledem na skutecnost, ze dané ustanoveni obchodnich podminek de facto jen jinymi slovy, a nutné pro
konkrétni pfipad, nadto zfejmé& formulacné nejasné, konstatuje povinnosti zhotovitele vyplyvajici z pravni
upravy, zadavatel dané ustanoveni obchodnich podminek upravuje takto:

»2.2 Zhotovitel prohlasuje, Ze k datu podpisu smlouvy:

a) prevzal prislusnou projektovou dokumentaci pro provadéni dila dle bodu 2.1 tohoto ¢lanku;

b) pfimérené prekontroloval pfedanou projektovou a smluvni dokumentaci dle bodu 2.1 tohoto ¢lanku;
c) seznamil se s opatfenimi vefejnopravnich organu k provedeni dila;

d) provéfil mistni podminky na stavenisti;

e) nejasné podminky pro realizaci stavby si vyjasnil s opravnénymi zastupci objednatele;

f) vS8echny technické a dodaci podminky dila zahrnul do podrobného rozpoétu v rozsahu,
ktery specifikoval objednatel v ramci zadavaciho fizeni, na jehoz zakladé je uzavrena tato smlouva.

Zhotovitel dale prohladuje, Ze pfed podpisem této smlouvy zhotovitel jednal s odbornou péci.*

Zadavatel nesouhlasi s tvrzenim tazatele, Zze zakon neumoznuje dodavatelim pozadat zadavatele o zménu
zadavacich podminek. Takovy zavér by negoval samotnou podstatu kontraktaéniho procesu, byt
modifikovaného vefejnopravni Upravou regulujici zadavani vefejnych zakazek. Tomu odpovida i dikce zakona
0 zadavani vefejnych zakazek — viz jeho § 98 odst. 5 a § 99. Ostatné sam tazatel o zménu zadavacich
podminek zadavatele pozadal.

V souvislosti s vy$e uvedenymi zménami ve Svazku 3 — Obchodni podminky zadavatel poskytuje prfilohou
tohoto Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢.14 novy upraveny a pro zpracovani nabidky zavazny Svazek 3 —
Obchodni podminky 24 10 _2017, ktery nahrazuje plvodni Svazek 3 zvefejnény na profilu zadavatele.

DOTAZ 3:

Dle navrzené dikce ¢lanku 6.5 zavazného a neménného navrhu smlouvy o dilo pfichazi navrhovany zplsob
ocefiovani vicepraci v Uvahu pouze v pfipadé, pokud se v ramci realizace dila vyskytnou prace, které nelze s
nalezitou péci pfedvidat a které projektova dokumentace neobsahovala, nebo prace, jejichZ potfeba provedeni
vznikla az v priibéhu jeho realizace, a tudiz nebyly obsazeny ani v zadavacich podminkach, anebo i jiné prace,
které neméni celkovou povahu vefejné zakazky, pfitemz realizace téchto vicepraci je nezbytné nutna pro
provedeni dila.

Zadame zadavatele o vysvétleni, jak bude postupovano v pfipadé, kdy projektova dokumentace bude tyto
prace obsahovat, nicméné ve vykazu vymér k nim nebude pfifazena odpovidajici polozka (ij. kdyz zadavatel
nezajisti spravnost a Uplnost zadavacich podminek ve smyslu ustanoveni § 36 odst. 3 zakona o zadavani
vefejnych zakazek).

ODPOVED 3:

Za splnéni podminek pro zménu zavazku ze smlouvy na vefejnou zakazku podle ust. §222 zakona, bude
zadavatel postupovat dle vy3e citovaného ustanoveni. Pokud tedy nebude poloZka obsazena ve vykazu
vymeér, nelze vychazet z poloZkového rozpoltu a cena se bude uréovat podle pfislusné cenové soustavy a
pokud by v této soustavé pfisludna polozka nebyla obsaZena, bude cena vychazet z ceny uréené cenovym
prizkumem.

Pokud nebudou splnény podminky pro moznost zmény stavajiciho zavazku, bude nutné, aby zadavatel zadal
pfedmétné viceprace v novém zadavacim fizeni. Zadavatel k uvedenému dotazu povaZuje za nutné téz
zdUraznit, ze ne kazda nespravnost v zadani je poruSenim zakonné povinnosti zadavatele zajistit Uplnost a
spravnost zadavacich podminek. Po zadavateli je poZadovana pfiméfené pecliva pfiprava zadavaciho fizeni
pfi zohlednéni jemu dostupnych prostfedku, povahy a vlastnosti konkrétniho projektu, osvédcenych postupu v
dotCené oblasti a potfeby zajistit vhodny pomér mezi zdroji vynakladanymi na pfipravu zadani vefrejné zakazky
a jeji odhadovanou hodnotu (viz napf. preambule smérnice 2014/24/EU). Pokud takovou pfiméfenou péci
pfipravé zadavaciho fizeni zadavatel vénuje, splni své zakonné povinnosti. Pokud zadavatel zada zpracovani
odborného podkladu odborné zplsobilé osobé — tedy kvalifikovanému projektantovi, nasledné si tuto
dokumentaci zkontroluje obvyklym zplsobem a s nalezitou péci, nelze Fict, ze porusil své zakonem dané
povinnosti, pokud se pfesto chyba objevi. Pokud by tomu tak bylo, nebyla by rozhodné zadavateli dana
moznost ménit zavazek z uzaviené smlouvy na vefejnou zakazku napf. z divodu okolnosti, jez zadavatel
jednajici s naleZitou pé¢i nemohl pifedvidat.
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DOTAZ 4.

V navaznosti na odpovéd zadavatele na dotaz €. 3, uvedenou ve Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢&. 8, kde
zadavatel tvrdi, Ze ustanoveni €l. 8.1.6 zdvazného a neménného navrhu smlouvy o dilo odpovida obecné
pravni Upravé obCanského zakoniku, pfiéemz zakaz pozastaveni provadéni dila zhotovitelem bez pisemného
souhlasu objednatele v pfipadé nevhodnosti pokynu objednatele jako celku je legitimni a nebrani dodrzovani
zakonnych povinnosti zhotovitele, sdélujeme nasleduijici:

Dle ustanoveni § 2594 odst. 2 obCanského zakoniku prekazi-li nevhodna véc nebo prikaz v fadném provadéni
dila, zhotovitel je v nezbytném rozsahu prerudi az do vymény véci nebo zmény prikazu. Neni tedy pravdou, jak
tvrdi objednatel, Ze by obCansky zakonik v daném pfipadé zakazoval zhotovitel pferusit provadéni tfeba i
celého dila, pokud se nevhodny pfikaz nebo pokyn realizace dila jako celku dotkne. Ob&ansky zakonik
omezuje toto pFeruseni provadéni praci na nezbytny rozsah, nicméné nevylu€uje moznost, Ze nebude jiné
cesty, nez prerusit (&i pozastavit) provadéni dila jako celku.

Objednatel zde zcela ignoruje moznost, Ze jeho pokyny teoreticky mohou byt tak nevhodné, Ze nebude vibec
mozné v realizaci dila pokracovat. Odpovédnost za realizaci dila pfitom nese zhotovitel a objednatel nemuze
vazné tvrdit, Ze v daném pripadé jeho poZzadavek na pokraCovani v realizaci dila na zakladé jeho nevhodného
pokynu je legitimni, kdyz mlze zalozit nemoznost pinéni & ohrozeni osob provadéjicich dilo i vyskytujicich se
v jeho okoli.

S ohledem na vysSe uvedené zadame o vypusténi predmétného ustanoveni ze smlouvy o dilo; v pfipadé,
Ze zadavatel bude trvat na nutnosti opisovat obCansky zakonik, navrhujeme piné vyuzit ustanoveni § 2594
odst. 2 obéanského zakoniku, které omezeni zhotovitele prerusit provadéni dila v pfipadé nevhodnosti pokynu
objednatele upravuje dostate€né.

ODPOVED 4:

Ustanoveni ¢l. 8.1.6 méni takto: ,Smluvni strany se dohodly na vylou€eni moznosti postupu zhotovitele podle §
2 595 obcanského zakoniku.*

Zadavatel setrvava na svém stanovisku, ze pavodni formulace ¢lanku 8.1.6 odpovidala obecné pravni Upravé
obcanského zakoniku. S ohledem na tento fakt, se zfetelem na pfipominky tazatele, se dany text ze smlouvy
jako nadbyteény vypousti.

V souvislosti s vy$e uvedenymi zménami ve Svazku 3 — Obchodni podminky zadavatel poskytuje pfilohou
tohoto Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢.14 novy upraveny a pro zpracovani nabidky zavazny Svazek 3 —
Obchodni podminky 24 10_2017, ktery nahrazuje plvodni Svazek 3 zverejnény na profilu zadavatele.

DOTAZ 5:

V navaznosti na odpovéd zadavatele na dotaz €. 4 uvedenou ve Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢&. 8, kde
zadavatel tvrdi, Ze dokumentaci pro provadéni stavby pfeda zhotoviteli aZz pfi podpisu smlouvy, sdélujeme
nasleduijici:

V souladu s ¢l. 6.1. Svazku 1 Zadavaci dokumentace, nazvaného Podminky a pozadavky pro zpracovani
nabidky, ma dodavatel pfedlozit v nabidce zadavatelem predlozené Obchodni podminky jakoZto navrh
smlouvy na vefejnou zakazku. V souladu s ustanovenim § 1732 odst. 1 obCanského zakoniku pravni jednani
sméfujici k uzavieni smlouvy je nabidkou, pokud obsahuje podstatné naleZitosti smlouvy tak, aby smlouva
mohla byt uzavrena jeho jednoduchym a nepodminénym pfijetim, a pokud z ného plyne vile navrhovatele byt
smlouvou vazan, bude-li nabidka pfijata. Z uvedeného ustanoveni vyplyva, Ze aby se jednalo o navrh smilouvy,
musi byt do smlouvy, kromé dopInéni nezbytnych udaja ohledné ceny atd., do textu dopInén i podpis Ucastnika
zadavaciho fizeni, resp. osoby opravnéné za u€astnika zadavaciho fizeni jednat.

Z uvedeného vyplyva, ze by upravenou dokumentaci pro provadéni stavby mél zadavatel dodavatelim
predat pred podanim nabidek. Tomu nasvédCuje i ustanoveni ¢l. 2.2 pism. a) ve spojeni s €l. 2.1 pism. a)
smlouvy, kde zhotovitel prohlasuje, Ze k datu podpisu smlouvy pfevzal pfisluSsnou projektovou dokumentaci
pro provadéni dila (a ze jeji spravnost s odbornou péci ovéfil a na pripadné rozpory zadavatele pred podpisem
smlouvy upozornil).

V pfipadé, kdy by zadavatel nyni tvrdil, Ze okamzZik podpisu smlouvy vztahuje aZz k uzavieni smlouvy
s vybranym dodavatelem, upozorfiujeme zadavatele, ze nemuize po dodavatelich spravedlivé poZadovat, aby
jiz pfi odevzdani nabidek podpisem smlouvy stvrdili pfevzeti dokumentace, kterou ve skute€nosti k dispozici
vubec mit nebudou (a ze ji dokonce zkontrolovali).

Zadame zadavatele o vysvétleni piedmétnych rozpori v Obchodnich podminkach, resp. o jejich
odstranéni.
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ODPOVED 5:

Jak zadavatel uvedl v tazatelem citovaném Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢&. 8 kdotazu €. 4,
dokumentace, ktera bude zhotoviteli pfedavana, bude obsahem odpovidat jiz uvefejnénym informacim. Neni
tak pravdou, jak se zfejmé& domniva tazatel, Ze by obsah navrhu smlouvy, ktery bude tvofit sou¢ast nabidky
dodavatele, nemél odpovidat obsahu smlouvy, ktera bude uzavirdna mezi zadavatelem a vybranym
dodavatelem. Dale pak i s ohledem na postup uzavirani smluv podle § 124 zakona o zadavani vefejnych
zakazek je zavér tazatele, ze by ,upravenou dokumentaci pro provadéni stavby mél zadavatel dodavatelum
pfedat pfed podanim nabidek” chybny.

DOTAZ 6:

V zadavaci dokumentaci v ¢asti PS 1002 — Technicka zprava je pozadovano piné kompatibilni rozsifeni
stavajiciho systému potrubni posty véetné vzajemného propojeni bez omezeni zarucnich podminek na nové
realizované céasti technologie, licenénich podminek vyrobce, autorskych prav s garanci dodavky nahradnich
dilt a vyuZziti doposud pouzivaného pfislusenstvi a schvalenych provoznich fadu. Ve Vysvétleni zadavaci
dokumentace €. 1 ze dne 11.08.2017 zadavatel uvedl, Ze nepoZaduje do nabidky pfedkladat dokumenty o
splnéni tohoto poZadavku a Ze tyto pfedlozi az vybrany dodavatel po podpisu smlouvy o dilo na vyzvu
zadavatele. Pfedpokladame, Ze zadavatel bude trvat na predlozeni téchto dokumentl a Ze tento pozadavek
musi vybrany zhotovitel splnit beze zbytku a na vyzvu zadavatele toto pfedloZit, jinak se bude jednat o
poruseni zadavacich a smluvnich podminek?

ODPOVED 6:

Sougasti dle zadavaci dokumentace dle &lanku 2.1 SVAZEK 3 - ZADAVACI DOKUMENTACE - OBCHODNI
PODMINKY FORMOU NAVRHU SMLOUVY O DILO je Projektova dokumentace pro provadéni stavby, ktera
je podkladem pro plnéni vefejné zakazky. V této dokumentaci, hlavné v €asti projektové dokumentace ve
slozce s ozn. ,22-PS1002-PP“ (DPS ¢_1) jsou zakotveny pozadavky projektanta, které dodavatelé musi spinit,
aby se eliminovano riziko nekompatibility realizovanych uprav a rozSifeni systému potrubni posty se stavajicim
systémem a s tim souvisejici eliminace nefunkénosti systému jako celku, které by vedlo k ohrozZeni plynulého
chodu nemocnice véetné zdravotni péfe. Zadavatel s ohledem na vySe uvedené trva na pfedloZeni téchto
dokument(i po podpisu smlouvy o dilo na vyzvu objednatele.

DOTAZ 7:

V Zadavaci dokumentaci v ¢asti PS 1002 — Technicka zprava je pozadavek, ze provadéni vprav na stavajici
technologii potrubni poSty ve stavajicich objektech je mozZné pouze v rozsahu dle platné PD, navic s
maximalnim ohledem na prace provadéné v nejcitlivéjSich prostorech jako jsou JIP, ARO apod. Jak si mame
tento pozadavek vykladat? Znamena to, Ze neni mozné provadét Upravy stavajici technologie, které by
znamenaly vétsi stavebni zasahy ve stavajicich objektech po trasach potrubni posty, nez je uvazovano v
projektové dokumentaci?

ODPOVED 7:

Dodavatel musi provadét upravy stavajici technologie v€etné stavebnich zasahu jen tak, jak jsou definovany v
projektové dokumentaci, nelze provadét nad ramec uréeny projektovou dokumentaci. Cinnosti véetné rozsahu
stavebnich zasahu dle projektové dokumentace budou probihat s ohledem na fungujici provozy Setrné tak,
aby nedochazelo k jejich nadmérnému zatéZovani hlukem, vibracemi, prachem atd.

dle projektové dokumentace, a to ve stavajicich objektech s dllezitymi nemocni¢nimi provozy jako jsou JIP,
ARO, operacni saly, budou pfedmétem podrobného planovani v soucinnosti s uzivatelem (ON Nachod) v
daném Case.

DOTAZ 8:

Pro identifikaci uzivatell je pozadovano vyuzivani stavajicich identifikacnich karet pouzivanych v soucasné
dobé v Nemocnici Nachod. Neni tedy moZné vyuZiti standardnich ID karet daného vyrobce technologie
potrubni posty?
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ODPOVED 8:

Specifikace ID karet, uvedena v projektové dokumentaci, udava predpokladany standard zadavatele. Typ ID
karet pro uzivani potrubni posty musi byt kompatibilni s ostatnimi systémy, zejména se systémem
pfistupovym, dochazkovym a stravovacim. Zaméstnanci budou mit jednu kartu, kterou budou pouzivat jak na
obsluhu potrubni posty, tak i na vy8e zminéné systémy.

DOTAZ 9:

V odpovédi na Dotaz 2 v dokumentu ,Vysvétleni a zména zadavaci dokumentace €. 6 ze dne 4.9.2017 jste
opravili nesrovnalosti tykajici se Dieselagregati. NedoSlo vSak k Upraveé ve vyplnéni rekapitulace silnoproudu.
Nyni se zde dubluji polozky rozpocty dieselagregatl. Dle naSeho nazoru by v rekapitulaci DA mél byt vymazan
fadek Cislo 36.

DL LUJ.U'UD'UD'UU'JL'UI\II\!J.I:'I\II\I'fUJ_U.J'\r'\.I' WL
33 2016-03-03-06-33-ONNL1E-NN-704_05-vv 0 Ké
34 2016-03-03-06-34-ONN1E-TS-1004 0 KE
35 2016-03-03-06-35-ONM1E-DA-1005-vv DK(‘:l
36 2016-03-03-06-36-ONN1E-DA-1005-vv | 0 r<|:
37 2016-03-03-06-37-ONN1E-POV-MNN-10000_03-vv 0 KE
38 2016-03-03-06-38-ONN1E-POV-VN-10000 04-wv 0 KE
ODPOVED 9:

Platné a pro zpracovani nabidkové ceny (rozpoctu) zavazné jsou informace uvedené ve Svazku 4 zadavaci
dokumentace - TECHNICKE PODMINKY A PODMINKY A POZADAVKY PRO JEDNOTNY ZzPUSOB
ZPRACOVANI NABIDKOVE CENY. V tomto dokumentu je také zadavatelem uvedeno, kam maji dodavatelé
dil¢i hodnoty nabidkové ceny pfenést (je zde uvedeno, jak jsou soupisy provazany). Z tohoto svazku vyplyva,
Ze pfedmétny soupis stavebnich praci, dodavek a sluzeb ,2016-03-03-06-00-ONN1E-rekapitulace-rev01“ neni
pro zpracovani cenové nabidky relevantni a jeho celkova hodnota bez DPH se nikam nepiendsi.

Tento soupis se ve slozce ,SOUPISY* rusi a dodavatelé ho nebudou pfikladat ke svému nabidkovému
rozpoctu.

DOTAZ 10:
V polozkovém soupisu 2016-03-07-03-09-ONN1E-UT-21-VV-rev02 se dubluje polozka pfesunu hmot. Prosime
0 opravu.

v objektech vyiky do & m

r
12 1 K (998735101 Pfesun hmet tonaZni pro otopna télesa v objektech v do 6 m t 0,300 0,00:C5 URS 2016 01

Pesun hmot pro otopnd t8lesa stanoveny z hmotnosti pie 2ho materidlu vodorovnd dopravnt

vzdilencst do 50 m v objektech vytky do s m

r | 4
13 | K 1998735201 Piesun hmot procentnt pro otopna télesa v objektech v do 6 m # | | 0,00:CS URS 2016 01
L]

Pfesun hmot pro otopnd télesa stanoveny procentni sazhou z ceny vodorovna dopravni vzdalenost do

ODPOVED 10:

Kazdy dodavatel si u polozky €. 13 soupisu stavebnich praci, dodavek a sluzeb ,2016-03-07-03-09-ONN1E-
UT-21-VV-rev02“ nahradi kod polozky, text popisu poloZky, mérnou jednotku, mnoZstvi v€etné poznamky
polozky dle nize uvedeného (zména je vyznacena Cervené oznacenym pismem):

Priplatek k presunu hmot tonazni 735 za zvétseny presun CS URS
do 500 m t 0300 0,00 2016 01

PFesun hmot pro otopna télesa stanoveny z hmotnosti
presunovaného materialu Pfiplatek k cenam za zvétseny presun
pres vymezenou nejvétsi dopravni vzdalenost do 500 m

13 K 998735193

DOTAZ 11:
Ve vykazu vymér SO 10 - Objekt J - D.10.4f - Slaboprouda elektrotechnicka zafizeni ¢ast Elektricka pozarni
signalizace (EPS) je dle naSeho nazoru chybné uveden nazev polozky €.77
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podruzny material - % z pol. 1 - 64 - uchaze¢ doplni vysi procent. Myslime si, ze spravné by mél byt nazev
podruzny material - % z pol. 1 - 76 - uchaze¢ doplni vysi procent.

ODPOVED 11:

Kazdy dodavatel si u polozky €. 77 listu ,SO 10 - Objekt J - D.10.4f - Slaboprouda elektrotechnicka zarizeni,
Elektricka pozarni signalizace (EPS)“ soupisu stavebnich praci, dodavek a sluzeb ,2016-03-10-07-01-ONN1E-
SLP-VV-rev02“ nahradi text popisu polozky dle nize uvedeného (zména je vyznaCena Cervené oznacenym
pismem):

77 | D.10.4f.b.01-10 podruzny material - % z pol. 1 - 75 - uchaze¢ doplni vysi procent % 0,00 | 0,00 | 0,00| 0,00

DOTAZ 12:

Ve vykazu vymér SO 11 - Objekt K - D.11.4f - Slaboprouda elektrotechnicka zafizeni ¢ast Elektricka pozarni
signalizace (EPS) je dle naSeho nazoru chybné uveden nazev polozky ¢.108 podruzny material - % z pol. 1 -
94 - uchazec¢ doplini vysi procent. Myslime si, ze spravné by mél byt nazev podruzny material - % z pol. 1 - 107

- uchaze¢ doplni vysi procent.
technickeho stavu (kontrola, prohldka, Zkouska, zprava)

podruzny material - % z pol. 1 - 94 - uchared dopini vysi

108 | D.11.41.b.01-10 %

procent
109 | D.11.4f0.01-10 Kompletace - hod hod 50
110 | D.11.41b.01-10 Znaceni trasv vedeni - hod hod 50

ODPOVED 12:

Kazdy dodavatel si u polozky ¢. 108 listu ,SO 11 - Objekt K - D.11.4f - Slaboprouda elektrotechnicka zafizeni,
Elektricka pozarni signalizace (EPS)“ soupisu stavebnich praci, dodavek a sluzeb ,2016-03-10-07-01-ONN1E-
SLP-VV-rev02“ nahradi text popisu polozky dle nize uvedeného (zména je vyznacena Cervené oznacenym
pismem):

108 | D.11.4f.b.01-10 podruzny material - % z pol. 1 - 106 - uchaze¢ doplni vysi procent % 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00

DOTAZ 13:

Ve vykazu vymeér pro DPS €. 2 ,Pfiprava uzemi pro ulozeni zeminy, opérna sténa a oploceni“ v ¢asti SO-01
oploceni jsme nedohledali polozky tykajici se betonaze podezdivky a patek z betonu tf. C 16/20 pod oploceni.
Prosime zadavatele o provéfeni.

ODPOVED 13:

Zadavatel dopliiuje chybéjici poloZky, tykajici se betonaZe podezdivky u oploceni s oznacenim A, ktery je
soucasti DPS €. 2, vydanym soupisem stavebnich praci, dodavek a sluzeb ,1245-31 - SO-01 oploceni -
dodatek €. 1% Tento soupis je pfilohou tohoto Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 14. V souvislosti s vydanim
tohoto soupisu, zadavatel upravuje bod 3.1. pism. B). Plvodni znéni bodu 3.1. pism. B) uvedené ve Svazku 4
zadavaci dokumentace — TECHNICKE PODMINKY A PODMINKY A POZADAVKY PRO JEDNOTNY
ZPUSOB ZPRACOVANI NABIDKOVE CENY se rusi a nahrazuje se novym platnym a pro zpracovani nabidky
zavaznym znénim uvedenym nize (zména je vyznacena Cervené oznacenym pismem):

,,B) Clenéni souboru s oznaéenim Priprava tzemi pro uloZeni zeminy, opérnd sténa a oploceni
(DPS é. 2 ) je nasledujici:

1) Soubor oznaceny 25-01-2016 Priprava Uzemi pro ul. zeminy, opérna sténa a oploceni-VV véetné
rekapitulace obsahuje samostatné listy MS EXCEL s nazvem:

1245-1 SO-01 uprava Uzemi

1245-2 SO-01 opérna sténa

1245-3 SO-01 oploceni

1245-4 SO-01 parkové upravy

1245-5 SO-02 prelozka vodovodniho Ffadu

Strana 7




1245-6 Vedlejsi rozpoctové naklady
1245-31 - SO-01 oploceni - dodatek €. 1

Celkova hodnota bez DPH z listu ,,11245-31 - SO-01 oploceni - dodatek €. 1“ a celkova hodnota bez DPH z listu
,1245-3 SO-01 oploceni“ se seCte a nasledné se prfenese do listu ,Rekapitulace stavby“ vySe uvedeného
souboru, konkrétné do rekapitulacni polozky ,1245-3 SO-01 oploceni®.

Ostatni listy soupisu, vyjma listu ,1245-31 - SO-01 oploceni - dodatek ¢. 1“ a ,1245-3 SO-01 oploceni*
dodavatel oceni a jejich souhrnné hodnoty bez DPH prenese standardnim zplisobem do listu ,Rekapitulace
stavby“ vySe uvedeného souboru.

Vyslednou celkovou hodnotu bez DPH pfenese do souboru oznaéeného ,,ONN1E- rekapitulace stavby dle
DSP.¢.1 aDSP ¢.2“.“

DOTAZ 14:

Pfi kontrole PD jsme nasli nesrovnalost ve vykrese C.01 Situace demolic, kde je v legendé ploch u polozky
.Demolice stavajicich asfaltovych zpevnénych ploch® uvedena plocha celkem 3520,7 m2. Souctem
vyznadenych ploch ve vykrese jsme vSak do$li k vymére 3786,11 m2. Zadame zadavatele o provéfeni.

V souvislosti s timto dotazem je ve vykazu vymér NA09.3 nespravné uvedena polozka €. 2 ,Rozebirani dlazeb
a dilcu ... z velkych kostek kladenych do loze ze zivce®, pfestoze se jedna o asfaltové zpevnéné plochy.

ODPOVED 14:

Zadavatel po provéreni neshledal rozpor v chybéjici vyméfe demolic stavajicich asfaltovych zpevnénych
ploch. Dodavatel naceni soupis stavebnich praci, dodavek a sluzeb tak, jak je mu pfedloZen. Zadavatel
upozoriiuje, Ze v soupisech stavebnich praci, dodavek a sluZeb, tykajicich se venkovnich inZenyrskych
objektl, jsou zahrnuty dal$i demolice zpevnénych ploch a komunikaci, tj. odstranéni podkladnich vrstev a
finalnich povrch.

Dale kdruhé casti dotazu dodavatele projektant potvrdil existenci kostek s asfaltovym prekryvem. Tedy
uchazec¢ pfi demolici nalezne pod asfaltem zulové kostky. Dodavatel naceni soupis stavebnich praci dodavek
a sluzeb tak, jak je mu pfedlozen.

DOTAZ 15:
Pfi kontrole PD jsme nasli ve vykrese C.03 Koordinacni situace sité a ve vykrese D.403.02 Situace objekt
vnéjSi kanalizace 403.1. Je tento objekt predmétem dila? Pokud ano zadame o vykaz vymér k tomuto objektu.

ODPOVED 15:

Ano, objekt vnéjSi kanalizace 403.1 je pfedmétem zadavaciho fizeni. Je soucasti stoky D1, pro kterou je
zpracovany list ,403.02 - 403.02 - Stoka D1* v soupisu stavebnich praci dodavek a sluzeb ,2016-03-03-02-11-
ONN1E-VKP-403-VV-rev03“ tak, jak vyplyva z projektové dokumentace a prfedmétného soupisu, resp. z
uvedené vyméry (délky) kanalizacniho potrubi celé stoky D1.

DOTAZ 16:

Zadame Vas o vyjasnéni polozky &. 604 na listu NAO2.1 - Stavebni &ast ,Pfiplatek za cilené fizeni*. Zadame
Vas o zaslani pfesné specifikace, co ma tato polozka obsahovat. V projektu je velké mnozstvi vytahu, kde
cilové fizeni v nemocniénim provozu nedava smysl. Dle nasich informacich neni v CR jedina nemocnice, ktera
disponuje cilovym fizenim.

ODPOVED 16:

Tato polozka obsahuje priplatek za cilené fFizeni vytah(, jenz jsou vyznafené ve schématu s
nazvem ,CELKOVE SCHEMA VYTAHU*, obsaZeném v souboru objektu SO 11 snazvem ,D.11.1.21c
TABULKA PSV VYR. - TAB. OSTATNICH VYR*.
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DOTAZ 17:

Dle projektové dokumentace v &asti ,D.11.1.21c TABULKA PSV VYR. - TAB. OSTATNICH VYR.“ jsou veskeré
vytahy v celém projektu navrzené na konkrétniho vyrobce. Jak miZzeme navrhnout jiného dodavatele vytahu,
kdyz vSechny parametry (napf. velikost vytahovych Sachet, obchodni nazvy urcujici standard) jsou na miru
uvedeného vyrobce?

ODPOVED 17:

Uvedené reprezentativni parametry vytahl v projektové dokumentaci udavaji predpokladany standard
zadavatele. V souladu s ustanovenim § 89 zakona ¢.134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni
pozdéjSich predpist, zadavatel umozfuje nabidnout a dodat rovnocenné, pfipadné lepSi feSeni. Stavebni
pfipravenost pro rovnocenné Ci lepsi feSeni vytah(l bude zajisténa dodavatelem.

DOTAZ 18:
Ve vykazu vymér pro objekt Kjsou nasledujici polozky bez podrobnéjsiho ureni (odkaz na projektovou
dokumentaci). Zadame o doplnéni popisu, co ma tato polozka obsahovat.

717 K 767018b Montaz dveri hlinikovych s nadsvétlikem

718 K 767018c dtto,avsak protipozarnich

ODPOVED 18:

V pfipadé polozky €. 717 se jedna o montaz 39,096 m2 hlinikovych dvefi s nadsvétlikem, jejiz podrobnéjsi
uréeni ve vykazu vymér je uvedeno v samotné poloZce dodavky téchto dvefi, tedy v poloZzce &. 482, listu
,NA02.1 — Stavebni ¢ast”, soupisu stavebnich praci, dodavek a sluzeb ,2016-03-04-01-ONN1E-AR-ST-PBR-
KOM-INT-POV-VV-rev06“.

V pfipadé polozky &. 718 se jedna o montaz 7,540 m2 hlinikovych dvefi s nadsvétlikem, avSak protipoZarnich,
jejiz podrobnéjsi uréeni ve vykazu vymér je uvedeno v samotné poloZce dodavky téchto dvefi, tedy v poloZce
¢. 716, listu ,NAO2.1 — Stavebni ¢ast, soupisu stavebnich praci, dodavek a sluzeb ,2016-03-04-01-ONN1E-
AR-ST-PBR-KOM-INT-POV-VV-rev06*“.

Viz nize:

Dodavka dveri hlinikovych s nadsvétlikem a pevnymi

482 K 767018 bocnimi dily izolacni dvojsklo Connex v¢. kovani m2 39,09 0,00
"schema K030,60,61,93,94,100-102" 33.530
1,85*2,8+2,4*3,0+1,6"3,0+3,45*3,0+2,0*3,0 ’
0,8*1,97+0,9%2,1+1,0*2,1 5,566
Soucet "pol. odmérena ve vykr. casti SO11-Cast stavebni” 39,096

716 K 767018a dtto,avsak s poz. odolnosti EI 30 DP1-C-S m2 7,540 0,00
"schema ¢.K 0105,0106" 1,1*2,6+1,8*2,6 "pol. odmérena 7 540
ve vykr. Casti SO11-cast stavebni” ’

717 K 767018b Montaz dveri hlinikovych s nadsvétlikem m2 39,096 0,00

718 K 767018c dtto,avsak protipozarnich m2 7,540 0,00

DOTAZ 19:

V zalozce NAO1.1 (Objekt J) je v oddilu ostatnich konstrukci fada systémovych tésnicich list, které postradaji
podrobnéjsi popis (pol. €. 112, 113, 492- 496). Obdobny problém je i v zalozce NA02.1 (Objekt K), kde jsou
tyto polozky pro zménu obsazeny ve vodorovnych konstrukcich (pol. €. 868 — 881). Prosime o sjednoceni a
popis poloZek, abychom je byli schopni spravné ocenit.
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ODPOVED 19:

Zadavatel neshledal duvod sjednocovat a zvlast popisovat vySe uvedené polozky listd ,NAO1.1 — Stavebni
¢ast“ a ,NA02.1 — Stavebni ¢ast“ soupisu stavebnich praci, dodavek a sluzeb ,2016-03-04-01-ONN1E-AR-ST-
PBR-KOM-INT-POV-VV-rev06“. Uvedené popisy polozek jsou dostacujici pro zpracovani nabidkové ceny.
Jednotlivé dilatacni a tésnici listy dodavatel nalezne ve vykresech projektové dokumentace v Casti statiky
jednotlivych objektd.

DOTAZ 20:
V Casti VV NA02.1 — Stavebni ¢ast je nasledujici polozka:

Desky z lehcenych plasti desky z pénového polystyrénu - samozhdsivého typ
EPS 100S stabil, objemovd hmotnost 20 - 25 kg/m3 tepelné izolacni desky pro
izolace ploché stfechy nebo podlahy rozmér 1000 x 500 mm, lambda 0,037 [W
/ m K] formdt 1000 x 500 (1000) mm

295 : M 283759130 m3 586,804

Prosime o upfesnéni, jaké skladby konstrukci se tato polozka tyka?

ODPOVED 20:
Tato poloZka se tyka skladby konstrukci stfech.

DOTAZ 21:

U polozek dodavek dfevénych dvefi jak v objektu SO 10, tak v objektu SO 11 jsou do jedné polozky vykazany
dvefe s rlznymi technickymi parametry a tudiz i s rozdilnou cenou. Jak mame tyto polozky ocenit? Neni
mozné jednotkové ceny primérovat, takto vznikla cena je zavadéjici a nepresna.

Jedna se napf. o tyto polozky (objekt J a K):

Dodavka dveri vnitinich drevénych do ocelové zarubné plnych hladkych povrch

47 ¢ K 1766007 HPL 90/197cm v¢. kovani ks 154,000
"schema D01,D10,D26,D59,D60.D115,D126,D158,D166,D167" 154 "pol. odmérena
N .. 154,000
ve vykr. casti SO11-cast stavebni
280 Dodavka dverevvmtrnll d,revene plné hladké povrch HPL do ocelové zarubne ks 157,000
800/1970mm vc. kovani
"schema ¢.D17-D19,D23,24,D30,D38,D39,D45=53,54" 157 "polozka odmérena ve
, . .. B 157,000
vykres. casti SO10-cast stavba
ODPOVED 21:

Dodavatel naceni vSechny dvefe uvedené v polozce €. 417 dle specifikaci uvedenych v tabulce vnitfnich vyplni
otvort, podéli po¢tem kusu a ziska tim cenu za jeden kus. Tuto hodnotu uvede do soupisu stavebnich praci,
dodavek a sluzeb.

Dodavatel naceni vSechny dvefe uvedené v polozce €. 280 dle specifikaci uvedenych v tabulce vnitfnich vyplni
otvord, podéli poctem kusu a ziska tim cenu za jeden kus. Tuto hodnotu uvede do soupisu stavebnich praci,
dodavek a sluzeb.

DOTAZ 22:
Ve vykazu vymér NA02.1 — Stavebni ¢ast je nasledujici polozka:

Dodavka pomocné OK ramové z MSH 80/800/4 na ramy osazen plech tl.8mm

656 : K :767124 vl .
povrch zarove zinkovan

kpl 3,000

Strana 10



Dle pfedlozené PD nelze presné urcit rozsah této polozky a tak je ocenéni ve formé kpl znacné komplikované.

Prosime tedy o upfesnéni této polozky (napf. hmotnosti danych prvkd, rozmérem, atp.).

ODPOVED 22:

Presny rozmér dodavané konstrukce, odvijejici se od pouzitych LCD monitord dohledovych pracovist, bude
znam poté, co bude vybran dodavatel zdravotnické technologie. Hmotnost zamecénického vyrobku
s ozn. K.Z88 se predpoklada 20 kg pro 1 kpl.

DOTAZ 23:
V soupisu praci postradame polozku pro ocenéni pozice K.ZA42, ktera je soucasti SO.11 Objekt K - stavebni

ast. Zadame zadavatele o doplnéni polozky do vykazu vymér.

ODPOVED 23:

Viz odpovéd na dotaz €. 7 v ramci ,Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 11

Dodavatel si mél, v ramci vySe zminéného vysvétleni zadavaci dokumentace, opravit mnozstvi a doplnit vykaz
vymeér u polozky €. 515 listu ,NA02.1 — Stavebni ¢ast* soupisu stavebnich praci, dodavek a sluzeb ,2016-03-
04-01-ONN1E-AR-ST-PBR-KOM-INT-POV-VV-rev06“. Tato polozka jiz zahrnuje dotazované nacenéni pozice
K.ZA42 (viz nize uvedené):

515 K 767052 Dodavka inter. prosklené poz. stény s dverm iotocnymi 1kf. v€. kovani El 30 DP1-C-S ks 2,000 0,00
1100/2020mm
"schema ZA35,ZA42" 1 "pol. odmérena ve vykr. casti SO11-Cast stavebni” 2,000

DOTAZ 24.

V prechozim kole Vybérového Ffizeni byl v ramci Dodatecnych informaci upraven vykaz vymér podsypu a
vapnéni. V dodate¢né informaci zadavatel dale uvedl, ze ,Vapnéni a stérkovy podsyp bude provadéno v kazdé
vykopové etapé a 3 m hloubky. Specifikace je uvedena v TZ, kapitola 3.7." Technicka zprava, bod 3.7 uvadi:
.Podsypy budou provadény pro jednotlivé etapy pilotéaZe. Tj. pfed zahajenim praci bude provedeno vapnéni,
dale v jednotlivych vrstvach kde se bude kotvit vykopova jama bude provedeno vapnéni a finalné bude
zvapnéna pilotovaci rovina. Pro ucely pfistaveni techniky bude proveden podhoz z makadamu. V pfipadé
béZného vapnéni bude hloubka 300 mm, v pfipadé pilotovaci roviny bude hloubka 500 mm."

Ve vykazu vymér zadavatel opravil vyméry nasledujicim zplsobem:

Objekt J
Podklad z kameniva hrubého drceného vel.
421K |564681111
63-125 mm tl 500mm e 2e0N
WV (361,54+678,1+175,57+25,0+74,0+97,05)*4 5 645,040
422|K |564681115 | Uprava ploch védpnénim tl.300mm m2 5 645,040
W 1411,26*4 E " 5 645,040
Objekt K
Podklad z kameniva hrubého drceného vel.
605 K |564681111
63-125 mm tl 500mm mz  |13:048,000
W 3262,0%4 13 048,000
606 | K 564681115 | Uprava ploch vapnénim tl.300mm m2 |13 048,000
vy 13048,0 13 048,000

Dle naseho nazoru jsou vyméry uvedeny chybné a celkova cena je tak zbyteéné navySovana.
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Z technické zpravy vyplyva, ze celkové probéhne vapnéni ve 4 Urovnich -tj. prvni pfi zahajeni prac (zde je na
zvazenou, z jakého dlvodu se ma vapnit tato uroven), druha a tfeti ve vrstvach, kde se bude kotvit vykopova
jama a ctvrté finalni pro pilotovaci rovinu. Pro prvni az tfeti droven ma mit hloubku vapnéni 300mm a ¢tvrta
uroven hloubku vapnéni 500mm. Ve vykazu vymér je vSak uvedeno vapnéni vSech 4 vrstev hloubky 300mm.
Dale je ve vykaze vymér uvedena polozka na podklad z kameniva. Opét zadavatel upravil vyméru tak, zZe pro
kaZdou uroven se ma provést podsyp o tloustce 500mm, cozZ je pro nas nepochopitelné, pro€ napf. pro prvni
uroven (pfi zahajen praci) se ma provadét podsyp o tloustce 500mm, kdyz jsme jesté ani nekopli do zemé.

Zadame zadavatele o vysvétleni, z jakého divodu je pro kazdou etapu uvazovan podsyp v tloustce 500mm.
Dle naSeho nazoru je to naprosto zbyte¢né a nehospodarné. Pro pilotovaci plochu je naprosto dostacujici
podsyp v tloustce 100-150mm. Pokud vSak zadavatel trva na provadéni vapnéni a nasledné podsypu ve
vSech 4 etapach, zadame o doplnéni nasledného odtézeni téch podsypl, toto neni nikde ve vykazu vymér
uvedeno. Dale mame za to, Ze je mozné pouzit podsyp z prvni etapy pro v8echny nasledujici. Ve vykaze
vymér je v8ak uvedeno, Ze pro vSechny etapy bude proveden podsyp z nového materidlu, cozZ je pro dané
ucely pro pojezd technikou naprosto nehospodarné.

ODPOVED 24:
Dodavatelé dodrzi postup navrZzeny projektovou dokumentaci. Dodavatelé oceni soupis stavebnich praci,
dodavek a sluZeb tak, jak je pfedloZen.

DOTAZ 25:

V pfedchozim kole Vybérového Fizeni v ramci Dodate¢nych informaci zadavatel popisuje divody FeSeni
postupu tézby zeminy. Jako jeden z divod(i uvadi-,DalSim vnéjSim vlivem je skutecnost, ze stavba se nachazi
uprostfed mésta Nachod, které je pretizené transitni dopravou, ktera je situovana v pratahu méstem a
stavenistni doprava ji plné vyuziva, neb neni jiné pfistupové cesty." Naprosto tedy nechapeme, z jakého
dbvodu je tedy nutné pro kazdou etapu pilotaze dovazet a poté znovu odvazet material pro podsyp z
makadamu pro kazdou vrstvu o tl. 500mm. Z toho co zadavatel popisuje v odpovédi, by mél mit snahu z
dbvodu dalSiho nezatézovani dopravy v Nachodé maximalné vyuzit materidlu, ktery se jednou na stavbu
doveze a slouzi pouze jako pojezdova plocha pro t&zké stroje. Zadame znovu zadavatele, aby upravil vykaz
vymér a bylo moZné podsyp pro pilotovaci etapy pouZivat pro vSechny etapy. Dale znovu Z2adame, aby
zadavatel upravil tloustku podsypu pro pilotovaci etapy, tloustka 500mm je nesmysina a velmi nehospodarna.

ODPOVED 25:
Dodavatelé dodrzi postup navrZzeny projektovou dokumentaci. Dodavatelé oceni soupis stavebnich praci,
dodavek a sluZeb tak, jak je pfedloZen.

INFORMACE K PRODLOUZENI LHUTY PRO PODANI NABIDEK
Zadavatel v souvislosti s vySe uvedenym vysvétlenim a zménou zadavaci dokumentace prodluzuje lhatu pro
podani nabidek o 5 dni. V souvislosti stim upravuje zadavatel Oznameni o zahajeni zadavaciho fizeni
nasledovné:
Bod IV. 2. 2) novée Lhuta pro doru€eni nabidek:

Datum: 07.11.2017  Cas: 10:00 hodin
Bod IV. 2. 7) nové Podminky pro otevirani nabidek:

Datum: 07.11.2017  Cas: 10:10 hodin

Pfilohy:
- Upraveny Svazek 3 — Obchodni podminky 24 10_2017
- 1245-31 - SO-01 oploceni - dodatek ¢&. 1

Digitalné podepsal:
Pavel Mitas
RTS, a.s., Lazaretni 13, 615 00 Brno

V Brné, dne 24. 10. 2017 24.10.2017 20:40:41
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