zadavatel:

.
Oblastni nemocnice Jidin a.s.
Bolzanova 512, 506 43 Jigin
I1C: 260 01 551
zapis v OR u Krajského soudu v Hradci Kralové, odd. B, vloZka 2328
statutarni organ: Ing. Dana Kracikova, pfedsedkyné predstavenstva a feditelka nemocnice
. Ing. Josef KubiCek, mistopredseda pfedstavenstva a provozné technicky naméstek
uchazec:
¢
Siemens, s.r.o.
Siemensova 1
155 00 Praha 13
IC: 002 68 577
L

Rozhodnuti zadavatele o namitce uchazede proti zadavacim podminkam v zadavacim Fizeni
na verejnou zakazku "Obména CT véetné ptislusenstvi”

Uchaze¢ Siemens, s.r.0., Siemensova 1, 155 00 Praha 13, IC: 002 68 577 podal dne 20. 6. 2013
namitku datovanou 17. 6. 2013 proti zaddvacim podminkam vefejné zakdzky

Obmeéna CT véetné prislusenstvi”
Oznameni o zakazce bylo uvefejnéno ve Véstniku vefejnych zakazek pod evidenénim &islem 348498,

Namitky uchazece jsou nasledujici:

[
Proti kterému Ukonu zadavatele namitky sméiuji:

Namitky uchazed&e sméfuji proti zadavacim podminkam vySe uvedené verejné zakazky.

i
Uvod

Zadavatel v oznamenl vefejné zakazky vymezil pfedmét vefejné zakazky jako dodavka, instalace a
uvedeni do provozu systému CT, tlakového injektoru a dodavka stavebnich praci, souvisejicich s
plnénim zakazky pro Oblastni nemocnici Ji¢in a.s.nize uvedenych technickych parametri.

Systém vypoéetni tomografie bude uréen zejména k provadé&ni nasledujiciho spektra
diagnostickych CT vykon(:

- celotélova diagnostika s obecnou charakteristikou: hlava a mozek, krk, patef v celém
rozsahu, hrudnik, bficho, panev, dolni i horni konéetiny

- CT angio diagnostika. intrakranialnich cév, karotid, plicni, aorta komplexné&, ledviny, cévy
delnich i hornich koncetin

- kardio diagnostika: stanoveni kalciového skére, analyza koronarnich tepen, funké&ni
diagnostika

- diagnostika tlustého streva (virtualni kolonoskopie)

- perfuzni diagnostika mozku

- diagnostika trauma a polytrauma

- onkologicka diagnostika, véetné laserového zaméfovani pacientu pred terapii

Prfedpokladana hodnota vefejné zakazky bez DPH &inl 13 233 000,- K&.

Jako zakladni hodnotici kritérium pro zadani vefejné zakazky zadavatel v cznameni o zakazce

V technické specifikaci CT v bodé 3.2.1. zadavatel stanovil tyto pozadavky:

Gantry CT

- prumér otvoru gantry min. 70 cm

- naklon gantry +30°

- keramicky detek&ni systém s poctemn fyzickych akvizi¢énich stop (simultanné fyzicky
snimanych fad) ve sméru osy "z" (podélné osy pacienta) min. 64

- $ifka akvizice v ISO centru osy "z" v akviziénim modu 64 fad (celkova minimalni délka
detekéni mozaiky v 1SO centru osy "z" - snimany objem v podéiné cse pacienta) min. 30mm
na jednu rotaci 360° bez pohybu stolu.

PoZzadavek zadavatele na CT pristroj se Sifkou akvizice v ISO centru osy "z" v akviziénim maédu 84
fad (celkoevou minimaini délkou detek&éni mozaiky v ISO centru osy "z" - snimany objem v podélné
ose pacienta) min. 30mm a keramicky detekéni systém s pottemn fyzickych akviziénich stop
(simultanné fyzicky snimanych fad) ve sméru osy "2" (podéiné osy pacienta) min. 64 je vSak
diskriminaéni a z diagnosticko-klinického pohledu necdlvodnitelny. Zadavatel by mél poZadovat od



pfistroje pokryti spektra vySetieni uvedeného ve zduvodnéni vefeiné zakazky. nikoliv specifikovat
tachnické prostfedky, které zajisti dosaZeni tohoto poZzadavku.

Uchaze¢ dne 2.5.2013 poslal zadavateli Zadost o dodateéné informace v niz poloZil nasledujici
dotaz: ,Je mozZné zuZasinit se vefejné zakazky s CT pfisirojerm spliujicim vSechny klinicke&
poZzadavky zadavatele a snimajicim 64 akvizicnich stop (vrstev) v ose z a s calkovou &ifkou
detekteru mensi nez 30 mm, ktery je pro kategorii ,64 vrstvé CT" mezinarodné certifikovan?®

Zadavatel ve své odpovédi mimo jiné uved! toto: ,Zadavatel stanovil v technickych podminkach
vefejné zakazky poZadavky, .. .. s ohledem na scuZasné trendy i budouci rozvoj CT klinickych
aplikaci a v neposledni fadé rovnéz s ohledem na ochranu vioZzené investice, nebot zadavatel
pfedpoklada vyuZivani tohoto zafizeni po dobu minimainé 8 — 10 let bez nutnosti jeho dalsiho
upgradovani.

..... System vyuZivajici detekéni mozaiku se 32 radami v ose ,z" a technologii rozkmitaného ohniska
rentgenove lampy, zadavatel nepovazuje za pinohodnotny ekvivalent CT systémuo vyuZivajicih
detekéni mozaiku se 64 fadavemi detektord v ose z"."

Toto zdlvodneénli je viak zcela zavadejici a nedostaleéné.

Zadavatel svym poZadavkem a odpovédi na vy&e poloZeny dotaz svévolné vyluduje z uidasti na
zadavacim fizeni dodavatele 84 vrstvych CT pfistroju, které vyuZzivaji mezinarodné uznavanou
technologii, kterd mimo jiné spodiva v tom, Ze tyto CT pfistroje majl mensi &ifku detektoru, pficemz
se viak stale jedna o 64vrstve pfistroje. Zde zddraziujeme, Ze tyto pristroje jsou certifikovany a
odbornou verejnosti uznavany jakozto 64vrstvé pfistroje.

Tato jina technologie spodiva v tom, Ze vyfe zminé&ny 64vrstvy CT pfistroj obsahuje 32 fyzickych
vrstev na detektoru (3ifka detektoru v ose Z 19,2 mm) a s pomoci kmitajiciho ohniska lampy Straton
v Z-smeéru téchto 32 rad predéte dvakrat po sobé s ohniskem posunutym o 0,3 mm. Tim se ziska

z akviziéniho systému z kaZdé projekce 64 datovych stop v ose Z, které jsou dale paralelné
zpracovavany 84 kanalovou elektronikou, pficemz pro vylouZeni pochybnost! je tfeba zdUraznit, Ze
se nevytvafl Zadnou interpolacl nasledné v pocéitadi, coZz néktefl vyrobci také pouzivaji.

Tento pfekryvajici se zpusob akvizice dat umozZiuje nastavit pii vyEetfeni vétsi pitch (posun stolu)
bez ztraty kvality obrazu, v dusledku ¢ehoZ je vyetfeni provedeno rychleji nc2 u klasickych
B4vrstvych pfistroju se Sirokym detektorem. Navic diky pfekryvajicim se kanalum je dosaZeno
unikatniho rozligeni 0,3 mm (30Lp/cm)}, které je s klasickym systémem zcela nedosasitelné.
Naopak pozadavek na mimmalni Sirku detektoru je zcela medicinsky nezduvodnitelny a pouze
u&elové omezuje hospodarskou soutéZ. Koneckoncu nékteri konkurenti uchazede sami pfistoupili
na yyuZivani vvSe uvedené technologie u CT pfistroji vyssi kategorie — tedy 128 vrstvé a 256
vratvé. Tim je nad pochyby prokazano, Ze tato technologie nenl Zaddnym pokusem &i alternativou,
ale jedna se o smér, kterym se ubira konstrukce a vyroba CT pfistroju. Nicméné& uchazed je zatim
jedinym vyrobcem, ktery pfistoupil na vyuZivani této technologie jiZ pro 64-vrstvé CT pfistroje, je 1o i
z toho duvodu, Ze tato technologie byla do velké miry pravé uchazeéem vyvinutla a aplikovana pfi
konstrukci a vyrobé& CT pfistroja jiz diive

Uchaze& podavajici namitku, patfi mezi pfedni svétové vyrobce pfistrojd zdravotni techniky, a ve
svémn portfoliu ma jak 64vrstvé pfistroje, tak 128vrstvé &i 256vrsivé, tuto novou technologii pouziva
jiZz u 64vrstvych CT pfistroju. Takovyto 84vrstvy CT pristroj, sice nesplnuje zadavatelam

pozadovanou §ifku detektoru mensi nez 30 mm, ale zcela spliuje diagnosticko-terapeuticky ucel
zadavatele.

Navic &4vrstvée CT pfistroje pouZivajici vySe popsanou technologii jsou jiZ nékolik let usp&3né
v provozu v fadé& fakultnich a krajskych nemocnic v Ceské republice. Tato technologie je
mezinarodn& uznavana pro kategorii 64vrstvych CT pfistroju a celosvétové osvédéena a vyse
uvedeny poZzadavek =zadavatele na minimalni $ifku detektoru minimalng 30 mm, je tudiz
diskriminacni, v rozporu se zakonem © vefejnych zakazkach, a to zejména se sté&Zejnim § 6 zakona.

Jediné vysetfeni, kdy by zdanlivé mohl byt Sir8i detektor vwhodou a zadavatellv poZadavek tudiz
obhajiteiny, je perfusni objemové vySetfeni mozku. V tomto pfipadé Sitka skenovaného objemu
skute€né zavisi na Sifce detektoru. CT pFistroje vyuzivajici tuto jinou technologii véak pro perfusni
vy3etfenl pouZivaji cyklicky dynamicky pohyb stolu, atim jsou schopny nabidnout mimofadné
siroky objem perfusniho skenu 14 cm, a tudiZ pokryt pfi vySetfeni mozkové perfuse cely mozek.
Ostatni dodavatele i se Sir§im detektorem nabizeji vétsinou pouze 8 cm, shodné jak je poZzadovano
v zadavaci dokumentaci. Lze tedy shrnout, Ze =z diagnosticko-terapeutického u&elu neni Zadny
duvod trvat na poZadavku na minimalni §ifku detektoru v ose Z minimalné 30mm, ale je zjevneé, Ze
se jedna o diskriminadni poZadavek, pfinasejici vyhodu pouze nékterym dodavatelum, vylu&ujicim
z ucasti jiné dodavatele a nepfinasejici Zadnou vyhodu pro zadavatele.

1l
V &em je spatfovéano porusen! zdkona:

Uchazec¢ dospel k nazoru, ze vyse uvedeny minimalni poZadavek na technické viastnosti pfistroje
uvedeny v zadavaci dokumentaci prfedmétné verejné zakazky jsou v rozporu se zakonem, a to
konkrétn& § 6 odst. 1 a jednu z hlavnich zasad zakona o vefejnych zakazkach v tomto paragrafu
ztélesnénych — tedy zakaz diskriminace ve spojeni s §45 zakona.

Zadavatel stanovil takove technické podminky, které nepfiméfen® omezily souté2 dodavatell a
jejich uéast v zadavacim Fizeni. Uvedeny technicky poZzadavek miZe mit podstatny viiv na vybé&r
nejvhodnéjsi nabidky. Zadavatel nevymezil charakteristiky a poZadavky na predmét plnéni

vereiné zakazky objektivné a jednoznaéné zpusobem vvijadrujicim uéel vvuzZiti poZadovaného
pinéni zamysleny zadavatelem.

VySe uvedena technicka podminka odporuje § 45 odst. 1 a 3 zakona, ktery stanovi, Ze  technicka
podminka ma byt stanovena objektivhé a jednozna&éné zpusobem vyjadfujicim uG&el wvyuZiti
poZadovaného pinéni zamysleny zadavatelem. Technické podminky nesmi byt stanoveny tak, aby
urgitym dodavatelum zarudovaly konkurenéni vyhodu nebo vytvafely neodlUvodné&né pfrekazky
hospodarské soutéZe”. Tento zakonny poZadavek vEak byl ze strany zadavatele porusen.

Uvedeny poZadavek zadavatele na ,minimalni $ifku detektoru v ose Z minimalné 30mm* je
diskrimina¢ni a neoddvodnéné brani volné soutéZi dodavatell pfistroju zdravotnické techniky a
zadavate! ho dle nazoru uchazede nemuZe objektivné a spravedlivé odlvodnit medicinskym G&elem
(diagnosticko-terapeutickym vyuZitim), co jiZ v roce 2010 pravomocné& rozhodl rakousky soud
v Linci ve sporu. ktery vedla spoleénost Tashiba Medical Sysiems v Rakousku proti spoleénosti
Siemens AG v Rakousku, se spolecnosti Philips Medizinische Systeme GmbH ve véci vefeine
zakazky nemocnice Kirchdorf/Krems, Rakousko.




Uchazeé z vySe uvedenych duvodd pozaduje, aby zadavatel vy$e uvedeny a uchazeéem napadeny
technicky pozadavek na pfedmét plnéni zcela zrusil.

.

Jaka tjma hrozi nebo vznikla:

Vymezeni poZadavki na technické podminky v zadavacich podminkdch pfedmétné vefejne
zakazky v rozporu se zakonem o vefejnych zakazkach pak vede nejenom k faktickému vyloudeni
uchazeée z ucasti ve vefejné zakazce. ale také k vylouZeni daldich dodavatell, kiefi by bez vySe
uvedenych diskriminaénich technickych podminek byli schopni pfedmétnou zakazku spinit a
zadavaciho fizeni se za¢astnit.

Z toho piyne i potencialni ijma uchazefe a osoby podavajici namitky, nebot zfejmé marné vynaloZi
naklady spojené s pfipravou nabidky a udasti v zadavacim fizeni a s ohledem na diskrimina&ni
zadavaci podminky bude jeho nabidka hodnocena podle subjektivh& zvolenych krilérii a tak
s velkou pravdépodobnosti nebude jeho nabidka vybrana jake nejvhodnéjdi a s velkou
pravdépodobnosti bude jeho nabidka ze zadavaciho fizeni vyfazena a uchazed tudiz nebude moci
uzavrit smlouvu na plnéni predmeétneé vefejné zakazky.

Postup zadavatele je zcela jisté zpusobily podstatné ovlivnit vyb&r nejvhodn&jsi nabidky v ramci
vefejné zakazky, a neoditvodnéné znevyhodnit uritého dodavatele, resp. uchazeée o vefejnou
zakazku.

V.

Ceho se uchazeé domahé:

Uchaze& pozaduje, aby zadavatel vramci vyfizeni téchto namitek upravil zadavaci podminky
zpuscbem, ktery zaruci, Ze jiZ nebudou diskriminaéni a v rozporu se zakonem o vefejnych
zakazkach zejména s § 8 zakona, popf. zrugi zadavaci fizeni vefejné zakazky.

Uchazeé dale upozormuje, Ze nebude-li jeho opravnénému poZadavku na zménu zadavacich
podminek opé&t bezdlvodné& vyhovéno, zvaZzi mozZnost podani mavrhu na Ufad pro ochranu
hospodarské soulézZe v souladu se zdkonem ¢&. 137/2006 Sb., ve znéni pozdé&jsich pfedpisl.

Zadavatel pfezkoumal namitku uchazece ze dne 17. 6. 2013 (doru¢enou dne 20. 6. 2013), podanou
proti zadavacim podminkdm ve smyslu ust. § 110 odst. 3 zak. & 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach
{dale jen "zakon"), a rozhodl v souladu s ust. § 111 odst. 1 a 2 zdkona, Ze namitce

nevyhovuje

a s odkazem na odpovéd’ uchazei na dodatecné informace ze dne 7. 5, 2013 trvd na plvodnich
technickych pozadavcich, uvedenych v zadavaci dokumentaci.

oDUVODNENI:

1.
2.

3i

Zadavatel se neztotozniuje s argumentaci uchazede, uvedenou v ndmitce.

V namitce nejsou uvedeny informace, které by presvédiily zadavatele, ze postupoval pii zaddni
vefejné zakazky v rozporu se zakonem,

Vyhovénim namitce uchazeCe by se zadavatel dopustil diskriminace ostatnich dodavatell, ne? je
uchaze¢, nebot by zminénému uchazeci pfipustil moznost dodavky zafizeni, které nespada do
vykonnostni tfidy CT systémd, kterou zadavatel svymi technickymi podminkami stanovil, a tudiz by
uchazeti poskytl neopravnénou vyhodu viéi ostatnim uchazeéim.

Uchaze¢ miZe nabidnout CT systém ze svého portfolia, ktery splfiuje technické poZadavky
zadavatele ve viech bodech.

POUCENI:

Ve smyslu ustanoveni § 111, odstavec 2 uvédomuji stéZovatele o moZnosti podat ve Ihiité podle § 114,
odstavec 4 navrh na zahajeni fizeni o pfezkoumani Gkond zadavatele u Ufadu.

V Ji¢ing, dne 20. 6. 2013

Ing. Dana Kracikova,
predsedkyné predstavenstv

a feditelka nemocnice

\1 NQ‘ Oblastni nemoczice Jidin a.s.
(U N Bolzanova 512, 506 43 Ji¢in
€. 493582 111 @




