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Krajsky urad Kralovéhradeckého kraje

Obdr?Zi viz rozdélovnik

Vas dopis ze dne | Vase znacka (€. j.) Nase znacka (€. j.) Hradec Kralové
KUKHK-1667/ZP/2016-Po 22.03.2016

Odbor | oddéleni Vyfizuje | linka | e-mail Pocet listd: 10

odbor Zivotniho prostiedi Ing. Martina Poldkova / 183 Poget pfiloh:0 / listd:0

a zemeédéelstvi mpolakova@kr-kralovehradecky.cz  Poget svazka:0

oddé¢leni EIATO Sp.znak, sk.rezim: 208.1,V10

Zavazné stanovisko

Krajsky ufad Kralovéhradeckého kraje, odbor Zivotniho prosttedi a zemédé€lstvi
(déle jen ,krajsky tufad®), jako vécné a mistné prislusSny orgdn vefejné spravy
dle ust. § 22 pism. a) zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi
a o zmén¢ nékterych souvisejicich zdkona (zdkon o posuzovéni vlivli na Zivotni prostiedi),
ve znéni pozdé&jSich predpist (déle jen ,,zakon EIA®), vydava podle ust. § 9a odst. 1 zdkona
EIA, v souladu s ust. § 149 odst. 1 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jsich
predpist (déle jen ,,spravni ¥4d*), oznamovateli ziméru - SUS Kralovéhradeckého kraje a.s.,
Kutnohorskd 59, 500 04 Hradec Krélové, souhlasné zavazné stanovisko k posouzeni vlivli
provedeni zdméru ,,II/305 Tynisté nad Orlici — Albrechtice nad Orlici* na Zivotni prostredi
(déle jen ,,zavazné stanovisko®).

Oduvodnéni

Krajsky dfad obdrzel dne 23.07.2014 ozndmeni zédméru ,,II/305 Tynisté¢ nad Orlici —
Albrechtice nad Orlici* podle piilohy ¢. 3 zdkona EIA. Ozndmeni zdméru zpracovala
spolecnost Valbek spol. s r.o., Vaniurova 505/17, 460 01 Liberec.

Udaje o zaméru

Nazev zaméru:
117305 Tynisté nad Orlici — Albrechtice nad Orlici

Pivovarské nameésti 1245 | 500 03 | Hradec Kralové Vstficny, rychly a profesionalni tfad
tel.: 495817 111 | fax: 495 817 336 — spokojeny obc¢an.
e-mail: posta@kr-kralovehradecky.cz

www.kr-kralovehradecky.cz



Kapacita (rozsah) zaméru:

Predmétem zameéru je prelozka silnice II/305 v useku mezi méstem TyniSt€ém nad Orlici
a obci Albrechticemi nad Orlici. Pielozka silnice 11/305 piekracuje feku Orlici a jeji udolni
nivu mostnim objektem v délce 360 m jiZn€ od stavajictho mostniho objektu. Déle je trasa
vedena pievazné v trase ptivodni komunikace. Pielozka se napojuje na stdvajici komunikaci
na zaCitku obce Albrechtice nad Orlici. Délka tupravy bude cca 493 m. Je navrZeno
odstranéni zemniho télesa véetné inundacnich mostl na stavajicim tseku silnice 1I/305 mezi
Tynistém nad Orlici a Albrechticemi nad Orlici.

Zarazeni zaméru dle prilohy ¢. 1

Zadmér LII/305 Tynist¢ nad Orlici — Albrechtice nad Orlici* napliiuje dikci bodu
9.1 [Novostavby, rozSifovani a ptrelozky silnic vSech tfid a mistnich komunikaci 1. a II. tfidy
(zaméry neuvedené v kategorii I)] kategorie I piilohy €. 1 zdkona EIA.

Umisténi zaméru:

Kraj: Kralovéhradecky

Mésto: Tynisté nad Orlici, k.u. Tynisté nad Orlici

Obec: Albrechtice nad Orlici, k.d. Albrechtice nad Orlici

Opchodni firma oznamovatele:
SUS Krélovéhradeckého kraje a.s.

Sidlo (bydlisté) oznamovatele:
Kutnohorska 59, 500 04 Hradec Kralové

IC oznamovatele:
27502988

Odivodnéni vydani zavazného stanoviska vcéetné oduvodnéni stanoveni uvedenych
podminek

Krajsky urad vychézel pii formulovani zdvazného stanoviska z nasledujicich podkladu:

1) Ozndmeni zaméru ,,II/305 Tynisté nad Orlici — Albrechtice nad Orlici* podle piilohy €. 3
zékona EIA, které zpracovala spoleCnost Valbek spol. sr.o., Vaiurova 505/17,
460 01 Liberec.

2) Vyjadieni k ozndmeni zdméru.

3) Dokumentace vlivii zdméru na zivotni prostiedi (ddle jen ,,dokumentace®), kterou
zpracovala RNDr. Darina Bohackovd, autorizovand osoba ke zpracovani dokumentace
aposudku podle zdkona EIA (€. osvédceni 2076/321/OPV/93, autorizace prodlouZena
rozhodnutim ¢.j.: 53108/ENV/11).

4) Vyjadieni k dokumentaci.

5) Posudek na dokumentaci o hodnoceni vlivi zdméru na Zivotni prostfedi
(déle jen ,,posudek®), ktery vypracoval Ing. Josef Tomdsek, CSc., autorizovand osoba
ke zpracovani dokumentace a posudku podle zdkona EIA (osvédceni ¢.j. 69/14/OPV/93,
autorizace prodlouzena rozhodnutim ¢.j.: 5834/ENV/11). Soucasti posudku je hodnoceni
vlivli zdméru na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti, které zpracoval RNDr. Adam
Véle, Ph.D., autorizovana osoba k provadéni posouzeni podle § 451 zdkona ¢. 114/1992 Sb.,
o ochran¢ piirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisti (ddle jen ,,zdkon o ochrané
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piirody*), (rozhodnuti ¢.j. 630/2912/05, prodlouZeno rozhodnutim ¢.j. 100060/ENV/16-
494/630/16).

6) Vyjadreni k posudku (podrobnéji jsou uvedena v ¢asti zdvazného stanoviska s ndzvem
Vypotéadani vyjadieni k posudku).

Z ptipominek z doSlych vyjadfeni, které jsou nalezit€ komentovdny v Casti V. posudku
avasti  zdvazného  stanoviska sndzvem  Vypotfddani  vyjadieni  k posudku,
byly zpracovatelem posudku navrzeny nésledujici podminky pro fazi ptipravy zamcéru
z hlediska ochrany pfirody a krajiny:

- Vdalsim stupni pfipravy projektu do vegetanich tprav zapracovat podminku,
Ze pro rekultivaci zatravnénim bude pouZita posekand trdva ze sousednich luk a Ze pfi
vysadbach budou pouzity doméci druhy strom.

- Provést aktualizovany biologicky pruzkum, a to botanické ¢asti z hlediska vyskytu
chranénych druhti fléry, mimo jiné pro potvrzeni nebo vyvrdceni piitomnosti ¢esneku
hranatého (Allium angulosum).

Vyse uvedené podminky nebyly zahrnuty do podminek zdvazného stanoviska, nebot
pfi formulovani zdvazného stanoviska bylo upfednostnéno vyjidieni krajského uradu,
odd¢leni ochrany pfirody, kde je doporuceno tyto podminky vypustit.

Pti posuzovani vlivii zdméru na Zivotni prostfedi nebyly prokdzdny vyznamné vlivy
na zivotni prostfedi a na obyvatelstvo. Dodrzenim vsSech piedepsanych technologickych
postupll nelze nejblizsi okoli zdsadné negativné zatiZit. Detailngjsi technické feSeni zaméru
se s ohledem na pozadavky vyplyvajici z ptisluSnych pravnich piedpist predpoklada v ramci
dalsi ptipravy zaméru.

Souhrnna charakteristika predpokladanych vlivi zaméru na Zivotni prostiredi
z hlediska jejich velikosti a vyznamnosti

Charakteristika vlivli zdméru na Zivotni prostfedi a obyvatelstvo z hlediska jejich velikosti
a vyznamnosti je zaméfend predevSim napopis a vyhodnoceni dominantnich vliva
zptisobenych zdmérem. K posouzeni vlivli zdméru na Zivotni prostedi a vetejné zdravi byla
krajskému turadu v zafi 2015 piedloZzena dokumentace zpracovand v rozsahu piilohy ¢. 4
zékona EIA.

Predmétem posuzovaného zaméru je pielozka silnice II/305 mezi TyniStém nad Orlici
a Albrechticemi nad Orlici s vybudovanim mostniho objektu pies feku Orlici a jeji udolni
nivu. Délka prelozky je 493 m. Prelozka silnice II/305 v pfedmétném tseku odstrafuje
dopravni zdvady (nevyhovujici smérové vedeni trasy s nedostateCnym Sitkovym
uspordddnim) a déle zajist'uje plynuly priitok velkych vod a tim i sniZenf jejich hladiny.
Zamgér je v dokumentaci posuzovan v jedné varianté. Dokumentace posuzuje zameér ze vSech
aspektii jak v etapé vystavby, tak v etapé provozu. Znacnd pozornost je v dokumentaci
vénovana predevsim vlivim na hlukovou situaci, ovzdusi, floru, faunu a ekosystémy vcetné
vlivi na Evropsky vyznamnou lokalitu Orlice a Labe. V rdmci dokumentace byla
zpracovana rozptylova a hlukové studie, biologicky a dendrologicky prazkum. Soucasti
dokumentace je hodnoceni vlivii zdim¢ru na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti,
které zpracoval Mgr. Ondiej Volf, autorizovand osoba pro hodnoceni dle § 45i zdkona
o ochrang piirody akrajiny (rozhodnuti ¢.j. 630/905/05, prodlouZeno rozhodnutim
¢.j. 11089/ENV/10 a 299/639/10).

Vyznamngj$i vlivy jsou ve fézi realizace stavby, lze je vSak navrZenymi opatieni
minimalizovat. Na zdklad¢ vySe uvedeného, vysledkli autorizovanych studii piedlozenych
v rdmci dokumentace, zavérti hodnoceni posudku a vyjadieni k nim uplatnénych se piislusny

3



ufad ztotoZnil se zavery posudku a dospél k zavéru, Ze negativni vlivy posuzovaného zadméru
nepiesahuji miru stanovenou zdkony adalSimi pfedpisy, aZe pfedmétny zdmér Ize
realizovat.

Proces posuzovani probé&hl v souladu s pfisluSnymi ustanovenimi zdkona EIA a vyhlasky
¢. 457/2001 Sb., o odborné zpusobilosti a o upravé nekterych dalSich otdzek souvisejicich
s posuzovanim vlivl na Zivotni prostfedi. Vlivy zdméru na Zivotni prostiedi byly posouzeny
ze vSech podstatnych hledisek.

Ucast dotéenych tizemnich samospravnych celki a dotéenych spravnich dfadd
pii posuzovani predmétného zdméru je patrnd z piehledu uvedeného v bodu tohoto
zavazného stanoviska sndzvem Seznam subjektd, jejichZz vyjadieni jsou v zdvazném
stanovisku z¢asti nebo zcela zahrnuta.

Hodnoceni technického FeSeni zaméru s ohledem na dosaZeny stupen poznani, pokud
jde o zneciSt'ovani zivotniho prostiedi

Technické feseni zdméru je pro potfeby posouzeni vlivli na Zivotni prostfedi v dokumentaci
dostacujicim zplisobem popsdno a respektuje pozadavky na omezeni respektive vylouceni
fady negativnich vlivii na Zivotni prostiedi zdméru. Dokumentace a ndsledn¢ i posudek
nastiluje fadu opatfeni, kterd zaru¢i realizaci zaméru bez vyrazné€jStho ovlivnéni
jednotlivych slozek Zivotniho prostiedi. Na zdklad¢ piedlozeného technického feSeni
posuzovaného zdméru lze konstatovat, Ze pro omezeni nejvyznamnéjsich negativnich vlivii
souvisejicich s predlozenym zamérem jsou pouzity odpovidajici technicka feSeni omezujici
vystupy do jednotlivych slozek Zivotniho prostiedi.

Poradi variant (pokud byly predlozeny) z hlediska vlivii na Zivotni prostiedi

V rdmci procesu posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi je zdmér posuzovan v jednom
variantnim feSeni.

Celkové hodnoceni procesu posuzovani vlivii na Zivotni prostiredi

Priubéh zjist'ovaci Fizeni podle zakona EIA

Krajsky ufad rozeslal dopis o ozndmeni zaméru ,,II/305 TyniSt€ nad Orlici — Albrechtice
nad Orlici* dotCenym tdzemnim samospravnym celkiim a dotCenym spravnim ufadim dne
04.08.2014, ¢.j.: 12194/ZP/2014-Po. Oznameni zaméru bylo zveifejnéno podle § 16 zdkona
EIA. Na ufedni desce Krilovéhradeckého kraje byla informace o ozndmeni zdmcéru
zvefejnéna dne 04.08.2014. V pribéhu zjistovaciho fizeni byly ze strany dotéenych
spravnich uradd, dotéenych tizemnich samospravnych celkil a vefejnosti vzneseny zdsadni
namitky proti predloZzenému ozndmeni arealizaci vlastniho zaméru ataké pozadavky
na dalsi posuzovani zdméru podle zdkona EIA. Na zdklad¢ zjisStovaciho fizeni provedeného
podle zdsad uvedenych v piiloze €. 2 zdkona EIA dosp¢l krajsky dfad, jako piislusny organ
ve smyslu ust. § 22 zdkona EIA, vykondvajici statni spravu v oblasti posuzovani vlivl
na zivotni prostiedi, k zavéru, Ze zamer ,,II/305 Tynisté nad Orlici — Albrechtice nad Orlici*
bude posuzovan podle zdkona EIA. V zdvéru zjiStovaciho fizeni, ktery vydal krajsky drad
dne 28.08.2014, ¢.j.: 12194/ZP/2014-Po, bylo uvedeno, Ze je nutné zpracovat dokumentaci
dle pfilohy ¢. 4 zdkona EIA zejména s dirazem na oblast ochrany vetfejného zdravi a oblast

ochrany piirody.



Dokumentace podle prilohy ¢. 4 zakona EIA

Dokumentaci v rozsahu prilohy ¢. 4 zdkona EIA zpracovala RNDr. Darina Bohackova,
autorizovand osoba ke zpracovani dokumentace a posudku podle zdkona EIA (€. osvédceni
2076/321/0PV/93, autorizace prodlouZena rozhodnutim €.j.: 53108/ENV/11). Dokumentace
podle piilohy ¢. 4 zdkona EIA byla pfedloZzena krajskému udfadu dne 11.09.2015.
Dne 25.09.2015 byla dokumentace podle pfilohy ¢. 4 zdkona EIA rozesldna dotéenym
uzemnim samospravnym celkiim a dot¢enym spravnim ufadtim ke zvetfejnéni a vyjadieni.
Dne 26.10.2015 byl krajskym tfadem povéten ke zpracovani posudku Ing. Josef Tomasek,
CSc., autorizovand osoba ke zpracovani dokumentace a posudku podle zdkona EIA
(osvédceni C.j. 69/14/93, autorizace prodlouZena rozhodnutim €.j.: 5834/ENV/11).

Posudek podle prilohy ¢. 5 zakona EIA

Dne 14.01.2016 obdrZzel krajsky ufad posudek, ktery zpracoval Ing. Josef Tomasek, CSc.,
autorizovand osoba ke zpracovdni dokumentace a posudku podle zdkona EIA (osvédeni
¢.j. 69/14/93, autorizace prodlouZena rozhodnutim ¢.j.: 5834/ENV/11). Dne 26.01.2016 byl
posudek rozeslan dot¢enym subjektiim ke zvefejnéni a vyjadieni.

Verejné projednani

Krajsky utrad neobdrzel Zadné odiivodnéné nesouhlasné vyjadieni k dokumentaci, proto bylo
ve smyslu § 9 odst. 9 zdkona EIA upusténo od kondni vefejného projednani dokumentace
a posudku.

Seznam subjekti, jejichZ vyjadieni jsou ve stanovisku z¢asti nebo zcela zahrnuta

K dokumentaci se vyjadiily nasledujici subjekty:

- Krajska hygienickd stanice Krdlovéhradeckého kraje se sidlem v Hradci Kralové,
¢.j.- KHSHK 27145/2015/2/HOK.HK/Hr, ze dne 07.10.2015,

- Ceskd inspekce Zivotniho prostiedi &.j.: CIZPA/45/IPP/1412292.003/15/KDR, ze dne
23.10.2015, &.j.: CIZPA/45/1PP/1412868.002/15/KDR,

- krajsky ufad, odbor Zivotniho prostredi a zemédélstvi, ze dne 15.10.2015,
¢.j.: 24694/7P/2015-Po, ev.¢. 93635/2015/KHK,

- Kralovéhradecky kraj, ze dne 26.10.2015, ¢.j.: 26.10.2015/KH/2015,

- Méstsky urad Kostelec nad Orlici, odbor organizacné-spravni, ze dne 29.10.2015, ¢.j. OSO
229/2015-19588/2015-1f,

- Muzeum a galerie Orlickych hor, ze dne 05.10.2015.

Vypoiadani vyjadi‘eni k dokumentaci

K dokumentaci pfisluSny dfad obdrzel 1 vyjadifeni dotCeného tizemniho samospravného
celku a 5 vyjddfeni dotCenych spravnich tfadd. Vefejnost a dotéend vefejnost
se k dokumentaci nevyjadfila. Pfipominky z doSlych vyjadieni jsou ndlezit¢ komentovany
v ¢asti V. posudku. VSechny relevantni pozadavky vyplyvajici z t€chto vyjadieni byly
zpracovatelem posudku odpovidajicim zplisobem vypotradany.



Vypoiadani vyjadieni k posudku

K posudku se vyjadfily nasledujici subjekty:

1) Krajskd  hygienickd  stanice  Krdlovéhradeckého  kraje, ¢.j.: KHSHK
03401/2016/HOK.HK/Hr, ze dne 26.01.2016,

2) Krajsky ufad Kréalovéhradeckého kraje, odbor zivotniho prostiedi a zeméd€lstvi,
¢.j.: 2770/ZP/2016-Po, ev.¢.: 15913/2015/KHK, ze dne 05.02.2016,

3) Ceskd inspekce Zivotniho prostiedi, Oblastni inspektorat Hradec Kralové,
&.j.. CIZP/45/TPP/1412868.003/16/KDR, ze dne 10.02.2016,

4) Krélovéhradecky kraj, ¢.j: 4493/KH/2016, ze dne 01.02.2016,

5) Lucie a Jiti Vojtéchovi, Hana a Jaroslav Vojtéchovi, ze dne 10.02.2016.

Ad 1) Krajskd hygienickd stanice Kralovéhradeckého kraje, ¢.j.: KHSHK
03401/2016/HOK.HK/Hr, ze dne 26.01.2016
Podstata vyjddreni:
K predloZenému posudku neni ndmitek.

Stanovisko zpracovatele posudku:
Vzhledem k obsahu je vyjadfeni ponechdno bez komentére.

Ad 2) Krajsky ufad Krilovéhradeckého kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédé&lstvi,
¢.j.: 2770/ZP/2016-Po, ev.c.: 15913/2015/KHK, ze dne 05.02.2016
Podstata vyjddreni:
Z hlediska ochrany pfirody a krajiny byl vznesen poZadavek vypustit navrZzené podminky
v oblasti ochrany pfirody a krajiny.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Opatreni na pouZiti posekané trdavy pro rekultivaci navrhl botanik Mgr. Jan DoleZal
ZMuzea a galerie Orlickych hor ve svém vyjddireni k dokumentaci a zpracovatel
biologického hodnoceni v dokumentaci Mgr. Ondrej Volf doporucil toto opatieni prevzit.
Zpracovatel posudku navrhuje toto opatieni v podminkdch stanoviska ponechat.

Na mozZnost vyskytu cesneku hranatého upozornil opét Mgr. Jan DoleZal na zdklade
mapovdni, které je dostupné na vyZdddani na AOPK CR. Mgr. Ondiej Volf na dotaz
zpracovatele posudku uvedl, Ze tento druh opravdu nebyl béhem jimi provddeného
priizkumu nalezen, ale doporucil, aby Zddost o vyjimku podle § 56 zdkona o ochrané
prirody a krajiny byla doplnena o vyse zmineny druh cesnek hranaty. V posudku v ndvrhu
stanoviska byla navriena podminka provést aktualizovany biologicky pruzkum mimo jiné
pro potvrzeni nebo vyvrdceni pritomnosti cesneku hranatého. Zpracovatel posudku
navrhuje toto opatieni v podminkdch stanoviska ponechat.

Ad 3) (V;eské inspekce Zivotniho prostiedi, Oblastni inspektorat Hradec Krélové,
¢.j.: CIZP/45/1PP/1412868.003/16/KDR, ze dne 10.02.2016

a) Oddélent integrovanych agend
Podstata vyjddreni:
K ptedloZzenému posudku neni ptipominek.
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Stanovisko zpracovatele posudku:
Vzhledem k obsahu je vyjadfeni ponechano bez komentére.

b) Oddéleni ochrany vod
Stanovisko zpracovatele posudku:
Vzhledem k obsahu je vyjadfeni ponechano bez komentére.

b) Oddéleni ovzdusi
Podstata vyjddreni:
K predloZenému posudku neni pfipominek.

Stanovisko zpracovatele posudku:
Vzhledem k obsahu je vyjadieni ponechdno bez komentare.

d) Oddeéleni odpadového hospoddrstvi
Podstata vyjddreni:
K ptedloZenému posudku neni pfipominek.

Stanovisko zpracovatele posudku:
Vzhledem k obsahu je vyjadfeni ponechano bez komentére.

e) Oddeleni ochrany prirody
Podstata vyjddreni:
K predloZenému posudku neni pfipominek.

Stanovisko zpracovatele posudku:
Vzhledem k obsahu vyjadieni je ponechdno bez komentare.

f) Oddéleni ochrany lesa
Podstata vyjddreni:
K ptedloZzenému posudku neni ptipominek.

Stanovisko zpracovatele posudku:
Vzhledem k obsahu vyjadieni je ponechdno bez komentare.

Ad 4) Kralovéhradecky kraj, ¢.j: 4493/KH/2016, ze dne 01.02.2016
Podstata vyjddreni:
K ptedloZenému posudku neni ptipominek.

Stanovisko zpracovatele posudku:
Vzhledem k obsahu vyjadfeni je ponechdno bez komentére.

Ad 5) Lucie a Jiti Vojtéchovi, Hana a Jaroslav Vojtéchovi, ze dne 10.02.2016
Podstata vyjddreni:
Na tvod uvadéji, ze vitaji pfipravovanou realizaci ptelozky tuseku silnice II/35. Maji
nasledujici pfipominky:
-V soucasné dobé je na komunikaci zakdzan vjezd nakladnich vozidel o hmotnosti
vetsi nez 8 t (Jediné vozidlo 19 t) a rychlost je doporuc¢ena 40 km/hod. Maji obavu, Ze
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po zprovoznéni zadméru dojde k nartstu ndkladni dopravy a tim i ndrtstu hluku,
imisi, pfip. vibraci v ulici Na Drahdch a dalSich pfilehlych ulicich. DalSi narist
zatéze lze v budoucnu ocekdvat i v souvislosti s dokon¢enim jednotlivych useki
komunikace R35. Proto navrhuji, aby byl v dseku silnice 1I/305 mezi TyniStém nad
Orlici a Albrechticemi nad Orlici, ale i ddle v ulici Na Drahdch poloZen protihlukovy
asfaltovy povrch. Déle navrhuji, aby bylo provedeno nové denni a no¢ni méteni
v ulici Na Drahéch, a to i po zprovoznéni zdméru. V piipad¢, Ze toto méteni potvrdi
ndrtst zatéZe - hluk, imise a vibrace zplsobené predevS§im zvySenym prijezdem
ndkladnich vozidel, bude poté nezbytné navrhnout a realizovat dalSi odpovidajici
opatfeni.

- Maji obavu, Ze zvySeni rychlosti viseku mezi obcemi na 70 km/hod spolu
s predpoklddanym ndrtstem prijjezdd ndkladnich vozidel, povede k tomu, Ze mnozi
fidi¢i budou s vozidly vjizdét do obci vyssi rychlosti nez povolenou, coZ muze vést
k ndrtistu rizika dopravni nehody. Navrhuji sniZeni rychlosti mezi obcemi na 50
km/h. Navrhuji doplnit dal$i bezpecnostni prvky, napt. radar, ktery by fidice
upozornoval na prekroceni povolené rychlosti, optické zpomalovaci pruhy na
vozovce, dopravnim znac¢enim upozoriujicim na riziko stietu s cyklisty ¢i chodci
apod. Pokud by se i toto ukdzalo jako nedostacujici, pak by bylo vhodné zvazit, zda
pii vjezdu do Albrechtic nad Orlici ddle nesnizit rychlost na 40 km/h.

Stanovisko zpracovatele posudku.:

PoloZeni protihlukového asfaltového povrchu v ulici Na Drahdch 7esi posuzovany zdamer jen
usek silnice I1/305 mimo obytnou zdstavbu v Albrechticich nad Orlici v ulici Na Drahdch.
PoloZeni tohoto povrchu mezi Tynistem nad Orlici a Albrechticemi nad Orlici nemd
opodstatneni - nenachdzi se zde Zddnd zdstavba, kterd by méla byt predmetem ochrany pred
hlukem.

Neni redlné, Ze diky realizaci zaméru se vyznamne navysi frekvence ndkladnich aut proti
hodnotdam uvedenych v dokumentaci a tim se zhorsi situace v ulici Na Drahdch.

Ovlivneni frekvence dopravy na dotcené komunikaci, realizaci R35 lze obtizné predjimat
i s ohledem na nejistotu terminu zprovozneni.

V akustické studii, kterd je prilohou dokumentace, byl hodnocen hluk z dopravy
na predmétné komunikaci v souvislosti se zameérem, s uvedenym ndriistem silnicni dopravy,
vcetné ndkladni.

Ndrust dopravy je v akustické studii uvaZovdn dle platné metodiky, a je dostatecnée
konzervativni. Akustickd studie prokdzala, Ze dochdzi k neprokazatelné zmené akustické
situace v nejblizsim vypoctovém bodé v ulici Na Drahdch.

Z hlediska vlastniho zdmeéru neni zapotiebi v reSeném tiseku Zddné opatreni k hlukové zdteZi.
Na druhé strané je nutno konstatovat, Ze stdvajici akustickd situace z dopravy v obci
znamend dosti vyznamnou zdtez, i kdyZ spliuje platné hygienické limity s korekci na starou
ekologickou zdtez.

Je jisté, Ze polozZeni , tichého* Zivicného povrchu by sniZilo akustickou zdtéZ o 3 - 5 dB.
Jednd se vSak o poloZeni tohoto Zivicného povrchu v obci, coZ je nad rdamec posuzovaného
zameéru. Lze doporucit uplatnéni tohoto poZadavku obci u krajské sprdavy silnic, kterd md
tuto komunikaci v gesci.

Uplatneni opatreni na nové denni a nocni mereni v ulici Na Drahdch zdvisi na poZadavcich
prislusného orgdnu ochrany verejného zdravi na zkuSebni provoz nové komunikace.
V dosavadnim pritbéhu posuzovdni vlivii zdmeru na Zivotni prostiedi a verejné zdravi nebylo
toto pozZadovdno i s ohledem na jednoznacné vysledky Akustické studie, zpracované
odbornou firmou.




SniZeni rychlosti mezi obcemi na 50 km/h a pri vjezdu do Albrechtic nad Orlici na 40 km/h
postrddd smysl s ohledem na charakter zaméru (mimo jiné i plynulost provozu). SniZeni
rychlosti zdroven znamend i zvySenou emisni vydatnost znecistujicich ldtek do ovzdusi.
Umisténi dalsich bezpecnostnich prvkii (resp. jejich poZadovdni) je v kompetenci obce.
Nutno upozornit, Ze optické zpomalovaci pruhy na vozovce maji vyznamné akustické emise.
Co se tykda dopravniho znaceni upozornujictho na riziko stretu s cyklisty ¢i chodci -
v dokumentaci je uvedeno, Ze , pred prejezdem pro cyklisty bude kriZeni s hlavni trasou
zvyraznéno vodorovnym znacenim. Jizdni pruh pro cyklisty bude vyznacen s barevnym
odlisenim v koliznich mistech. Pro zvySeni bezpecnosti silnicntho provozu bude provedeno
prisvétleni piechodii pro chodce pres FeSenou komunikaci v ZU a v km 0,220. Novy piechod
pro chodce bude v obou pripadech zvyraznén odlisnym barevnym provedenim osvétlovaciho
zdroje. “ Toto opatrent lze povaZovat za dostatecné.

Krajsky turad posoudil zddost podanou oznamovatelem zdméru a na zdkladé vyse uvedenych
podkladii a dvah vydal zdvazné stanovisko. Toto zdvazné stanovisko nenahrazuje povoleni
vydand podle zvlastnich pravnich ptfedpisti. Zavazné stanovisko je dkon ucinény spravnim
organem na zdklad¢ zdkona EIA, které neni samostatnym rozhodnutim ve spravnim fizeni.

Platnost zdvazného stanoviska je 5 let ode dne jeho vydani s tim, Ze muze byt na Zadost
oznamovatele prodlouZena ve smyslu § 9a odst. 3 zdkona EIA.

z p. Ing. Martina Polakova
odborna referentka na tiseku posuzovani
vlivil na Zivotni prostiedi
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Dotcené tizemni samospravné celky:

1) Krélovéhradecky kraj, odbor kancelai hejtmana, Pivovarské nameésti 1245, 500 03 Hradec
Kralové — zde

2) Mésto Tynisté nad Orlici, Mirové namésti 90, 517 21 Tynisté nad Orlici

3) Obec Albrechtice nad Orlici, Na vysluni 275, 517 22 Albrechtice nad Orlici

Dotcené spravni urady:

1) Krajskd hygienickd stanice Krilovéhradeckého kraje se sidlem v Hradci Kréalové,
Habrmanova 19, 501 01 Hradec Kralové

2) CIZP OI Hradec Krilové, Resslova 1229, 500 02 Hradec Kralové

3) Méstsky urad Kostelec nad Orlici, Palackého namésti 38, 517 41 Kostelec nad Orlici

4) Méstsky urad Tynisté nad Orlici, Mirové ndamésti 90, 517 21 Tynisté nad Orlici

3) Obecni diad Albrechtice nad Orlici, Na vysluni 275, 517 22 Albrechtice nad Orlici



Ognamovatel:
SUS Krélovéhradeckého kraje a.s., Kutnohorskd 59, 500 04 Hradec Kralové

Na V{!dOIVIll’:
1) MgP (VJR, odbor EIA a IPPC, VrSovicka 65, 100 10 Praha 10
2) MZP CR, odbor vykonu statni spravy VI., Resslova 1229, 500 02 Hradec Krilové
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