Rozhodnuti o vylou¢eni uchazece

Domov U Bifitky Hradec Kralové, se sidlem K Bificce 1240, 500 08 Hradec Kralove, ICO 005 79 033,

rozhodl o vylouéeni uchazece

TOTAL PROTECT s.r.0., IO: 27488861, sidlo: Pardubice - Trnova, Jifiho Potigka 247, PSC
53009, z daldi Gcasti ve vyb&rovém fizeni vefejné zakazky: ,Dodavka osobnich ochrannych
pracovnich prostfedk( 2016-2018 — Cast D: Pracovni odévy — pfima péce.

Odiivodnéni

Uchazeé podal dne 7. 6. 2016 nabidku na realizaci vefejné zakazky ,Dodavka osobnich ochrannych
pracovnich prostfredkd 2016-2018."

Vzhledem k tomu, Ze uchaze& nepostupoval pfi zpracovani nabidky v souladu s Elankem 11 vyzvy
k podani nabidek, kterym zadavatel stanovil, Ze pro kazdou &ast vefejné zakazky zpracuje uchaze
zcela samostatnou nabidku, nebylo patrné, na jakou &¢ast vefejné zakazky uchaze podava nabidku.

Na zaklad& obsahového posouzeni predloZzenych dokumentll bylo patrné, Ze imyslem uchazece bylo
podat nabidku na viechny &asti vefejné zakazky. Hodnotici komise posoudila uvedené pochybeni
uchazede jako formalni a pfistoupila k posouzeni kvalifikace uchaze¢e a posouzeni nabidky uchazece
ve vdech ¢astech vefejné zakazky.

Prokazani spinéni kvalifikaénich pfedpokladu

Zadavatel stanovil podminky k prokazani spinéni kvalifikaénich ptedpokladd v €lanku 8 vyzvy k podani
nabidek.

K prokazani spinéni zakladnich kvalifikaénich predpokladli ve smyslu &lanku 8 odst. 8.1 vyzvy
k podani nabidek uchazet predlozil ¢estné prohlaseni dle vzoru, ktery byl pfilohou €. 4 vyzvy k podani
nabidek.

K prokazani spinéni profesnich kvalifikaénich predpokiadl ve smyslu &lanku 8 odst. 8.2 vyzvy
k podani nabidek zadavatel stanovil, Ze uchaze¢ mimo jiné pfedlozi (a) kopii vypisu z obchodniho
rejstiiku, pokud je v ném zapsan, &i vypis z jiné obdobné evidence, pokud je v ni zapsan, ne starsi 3
mésicll. Uchazet v3ak k prokazani spinéni tohoto kvalifikaéniho prfedpokladu pfedloZil kopii vypisu
z obchodniho rejstfiku, ktery byl vyhotoven 9. 7. 2007, tedy doklad star§i 3 mésicl ke dni podani
nabidky.

K prokazani spinéni technickych kvalifikaénich pfedpokladl pak zadavatel v €lanku 8 odst. 8.3 vyzvy
k podani nabidek stanovil, Ze uchaze¢ prokaze jejich spinéni pfedlozenim seznamu minimalné jedne
vyznamné dodavky realizované v poslednich tfech letech, jejich pfedmétem byly obdobné dodavky, a
to v minimalni hodnoté 100.000 K¢ za kazdou takovou dodavku. Pfilohou seznamu vyznamnych
dodavek pak muselo byt 1. osvédéeni vydané &i podepsané vefejnym zadavatelem, pokud bylo zbozi

dodano vefejnému zadavateli, 2. osvédéeni vydané jinou osobou, pokud bylo zboZi dodano jiné osobé



nez vefejnému zadavateli, nebo 3. smlouva s jinou osobou a dokiad o uskute&néni pinéni dodavatele,
neni-li souCasné mozné osvédceni podle bodu 2 od této osoby ziskat z divod(l spogivajicich na jeji
strané.

Uchaze¢ v ramci nabidky pfedloZil seznam vyznamnych dodavek dle piilohy &. 5 vyzvy k podani
nabidek. V tomto seznamu uved! jednu vyznamnou dodavku pro objednatele SUMI AGRO CZECH
s.r.o. Tato dodavka pak méla byt poskytnuta 12. 5. 2016 pfi roénim finan&nim objemu 181.258 K&.

Ptilohou seznamu vyznamnych dodavek pak uchaze¢ u¢inil pouze doklad, ve kterém jsou uvedeny
souhrnné informace o finanénim pinéni pro odbératele SUMI AGRO CZECH s.r.o. Piilohou seznamu
tak nebylo ani fadné osvédCeni ani smiouva s jinou osobou ve smyslu glanku 8 odst. 8.3 vyzvy
k podani nabidek.

Uchazel tak neprokazal spinéni kvalifikatnich pfedpokladl vrozsahu stanoveném zadavatelem
vefejné zakazky a jako takovy je zadavatelem z dal$i utasti ve vyb&rovém fizeni vylougen.

Predbéziné posouzeni nabidky

Vzhledem k tomu, Zze nabidka uchazete obsahovala v této &asti vefejné zakazky nejnizsi nabidkovou
cenu, posoudila hodnotici komise pfedbé&zné i obsah nabidky uchazeée.

V ¢lanku 11 odst. 7 vyzvy k podani nabidek zadavatel stanovil, ze sougasti nabidky na kaZdou &ast

vefejné zakazky musi byt navrh ramcové smlouvy podepsany statutarnim zastupcem uchazede.

Uchaze¢ v8ak v nabidce pfedlozil ramcovou kupni smlouvu, ve které bylo uvedeno, Ze se vztahuje na
pInéni vefejné zakazky s ndzvem ,Doddvka osobnich ochrannych pracovnich prostfedkil 2016-2018"
- Cast 3. Z vy$e uvedeného neni mozné dovodit, ze by pfedmétna smlouva obsahovala zavazek
uchazece plnit vefejnou zakazku v pfedmétné &asti D: Pracovni odévy — piima péde.

Vzhledem k tomu, Ze hodnotici komise i zadavate! jsou v tomto piipadé povinni postupovat v souladu
s § 6 zakona o vefejnych zakazkach, neni uchaze¢ opravnén navrh rdmcové kupni smlouvy po
skoné&eni Ihaty pro podani nabidek doplnit.

Nabidka uchazece v ¢asti D: Pracovni odévy — pfima péte — obecné tak nesplnil zadavaci podminky
stanovené zadavatelem ve vyzvé k podani nabidek a jako takova by, pokud by uchaze¢ prokazal
spinéni kvalifika¢nich pfedpokladl, musela byt v rdmci posouzeni nabidek vyfazena a uchaze¢ by
musel byt nasledné vylou¢en z tohoto dlvodu.

Zavér
Uchazet¢ je z vybérového fizeni vefejné zakazky vylou¢en pro nespinéni kvalifikatnich predpokiadd
dle ¢lanku 8 odst. 8.2 a odst. 8.3 vyzvy k podani nabidek.

V Hradci Kralové dne 27. 7. 2016

Ing. Daniela Luskova, MPA
feditelka
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