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VEREJNA ZAKAZKA:

Vybér dopravce pro uzavieni smlouvy o verejnych sluzbach v prepravé cestujicich ve verejné
drazni osobni dopravé na tzemi Kralovéhradeckého kraje — provozni soubor , Jih“

(dale jen ,vefejna zakdzka")

ZADAVATEL:

Kralovéhradecky kraj

se sidlem: Pivovarské namésti 1245/2, 500 03 Hradec Kralové
ICO: 70889546

(dale jen ,,zadavatel”)

ZASTUPCE ZADAVATELE:

Fiala, Tejkal a partnefi, advokatni kancelaft, s.r.o.
se sidlem Helfertova 2040/13, Brno, PSC 613 00
ICO: 28360125

(dale jen ,,zdstupce”)

Zastupce je vsouladu s § 43 zédkona €. 134/2016 Sh., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,zdkon”), povéfen provadénim ukonl podle zdkona v tomto
nabidkovém fFizeni.
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VYSVETLENi, ZMENA NEBO DOPLNENi DOKUMENTACE NABIDKOVEHO RiZENi:

Dotaz:

(02.00 - Zavazny ndavrh smlouvy, 13.5a 13.19)

,Cldnek 13.19 Smlouvy poukazuje na mozny stav, kdy doje k nevratnému poskozeni vozidla
(neopravitelnému, “nevyrobitelné”, resp. opravitelnému pouze za cenu vyznamné presahujici
cenu obvyklou). Rozumi dopravce sprdvné, Ze pokud tato situace nastane, nemusi Dopravce
takové vozidlo dle smlouvy zajistit? Ddle se dopravce ptd, jestli tedy v tomto pripadé plati stav
definovany c¢ldnkem 13.5 Smlouvy, kde se uvddi, ,Ze pocet ZdloZnich kolejovych vozidel musi
Cinit nejméné 15% z celkového Vychoziho poctu Kolejovych vozidel typu EMU a BEMU,
zaokrouhleno na celé Kolejové vozidlo smérem nahoru”.

Dle ndzoru dopravce je toto v rozporu a Zddd Zadavatele o objasnéni.

Dopravce pak s ohledem na popisovanou situaci v cldnku 13.19 Smlouvy a ohledem na
dlouhodobé plnéni po dobu 30 let vztahujici se k dotovanym vozidliim upozorriuje, Ze vypadek
jednoho vozidla predstavuje zdsadni provozni i ekonomické riziko, a to zejména z hlediska
udrzitelnosti projektu TRANSGov a povinnosti zajistit plnopocetnou kapacitu pro objednatelem
poZadovany rozsah vykoni. Stejné tak dopravce upozorfiuje zadavatele, Ze s ohledem na
Zadavatelem definovanou nutnou kompatibilitu vozidel EMU/BEMU je budouci ndhrada vozidla
spliiujici tyto potfeby Zadavatele krajné problematickd aZ nemoznd.

Dopravce soucasné upozorriuje, Ze v ramci dotacniho programu TRANSGov, ktery dopravci
uklada povinnosti prijemce dotace, vznikd riziko nesplnéni poZadovaného objemu najetych
kilometr(i v pfipadé, %e dojde ke snizeni poc¢tu Rddnych kolejovych vozidel v disledku
mimorddné uddlosti. Tyto situace se dle pravidel Smlouvy promitaji negativné vici Zadavateli a
soucasné mohou vést k nesplnéni povinnosti vyplyvajicich z dotacniho programu. Tento
problém miZe byt nejen docasny, ale i dlouhodoby, jelikoZ takové vozidlo jiz nemusi vyrobce
nabizet, soucasné se dopravce odkazuje na svuj dalsi dotaz v radmci této Zddosti o vysvétleni,
kde upozortiuje, Ze porizeni takového vozidla je vyrazné omezeno aZ znemoznéno.

Z vyse popsanych divodu dopravce navrhuje, aby Objednatel poZadoval jedno dodatecné
kolejové vozidlo (,crashové vozidlo”) uréené vyhradné pro pokryti krizovych situaci spojenych s
dlouhodobou & dokonce trvalou neprovozuschopnosti Rddného kolejového vozidla a definoval
tuto povinnost v radmci Zaddvaci dokumentace.”



Odpovéd:

Pripominka bude fesena v ramci jednani o nabidkach, pficemz predmétné ustanoveni muze byt
podle vysledku jednani ptipadné upraveno.

Dotaz:

(02.12 - Pravidla uplatnéni a uhrady vyhrazenych zmén, D)

oV pfiloze ¢ 12 Pravidla uplatnéni a uhrady vyhrazenych zmén se v clanku D uvddi, Ze
objednany pocet kolejovych vozidel Ize oproti vychozimu poctu zménit na zdkladé dohody
smluvnich stran, ndsledné je vsak uvedeno, Ze Objednatel je oprdvnén jednostranné zménit
rozsah vychoziho poctu vozidel BEMU a EMU v uvedeném rozsahu.

V ¢ldnku A stejné pfilohy pak Zadatel uvddi, Objednatel je oprdvnén jednostranné zménit a
Dopravce je povinen prijmout zménu rozsahu Vychoziho dopravniho vykonu Viak( tak, Ze
Objednany dopravni vykon Viaki za cely Dopravni rok mizZe byt:

- navysen aZ o 30 % vlkm z celkového Vychoziho dopravniho vykonu Vlaki,; anebo
- snizen aZ o 20 % vlkm z celkového Viychoziho dopravniho vykonu Viakd,

a to za podminky, Ze Objednany dopravni vykon Viak( je mozZné zajistit bez navyseni aktudlniho
poctu Kolejovych vozidel, anebo se Smluvni strany dohodnou na navyseni poctu Kolejovych
vozidel postupem dle této Smlouvy.

Zdddme proto o upfesnéni, zda zména poctu kolejovych vozidel (resp. zména mezi vozidly
BEMU a EMU) podléhd vidy predchozi dohodé smluvnich stran, nebo zda je Objednatel
oprdvnén tuto zménu (navyseni o 1xEMU nebo BEMU pfipadné 1+1 BEMU/EMU) provést
jednostranné bez souhlasu Dopravce.

K tomu dopravce ddle uvddi, Ze Zadavatel definuje na Dopravce povinnosti vyplyvajici mj.
Zdkona o zadavadni verejnych zakdzek (11.4 Zaddvaci dokumentace), ddle jen ,,ZZVZ". Dopravce
v ramci tohoto upozornuje, Ze pro zajisténi pfedmétnych vozidel pldnuje uzavrit ramcovou
smlouvu. Nicméné jeji platnost je omezend rovnéz legislativné. Pokud bychom tedy uvaZovali
tak, Ze Zadavatel uvazuje, Ze IXEMU pripadné 1xBEMU a pfipadné 1+1 EMU/BEMU mduze
dopravce naridit, je nutné toto nafizeni vdazat na délku platnosti zminéné ramcové smlouvy.
Pak, i kdyby byly podobné jednotky na trhu jesté k dispozici (coZ Ize divodné predpoklddat, Ze s
ohledem na technologicky vyvoj nikoliv resp. by se jednalo o stavbu nestandardniho, jiZ
mordlné zastaralého a tedy atypického vozidla), musel by i tak postupovat dle ZZVZ (Dopravce
je dle ZZVZ verejnym/sektorovym zadavatelem), coZ s sebou nese komplikace v podobé mozné
diskriminace ucasti vyrobcu vozidel, protoZe se mu jevi problematicky poZadavek na vzdjemnou
komptabilitu vozidel EMU a BEMU (viz pfedchozi dotaz dopravce).
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Dopravce tedy pripadné rovnéZ Zadd o upravu zaddvaci dokumentace v souladu s vyse
uvedenou pripominkou.”

Odpovéd:

Pfipominka bude fesena v rdmci jednani o nabidkach, pficemz predmétné ustanoveni mlze byt
podle vysledku jedndani pfipadné upraveno.

PRODLOUZENI LHUTY PRO PODANI NABIDEK

Zadavatel upozoriiuje, Ze |h(ta pro podani nabidek atermin otevirdni nabidek se v souladu
s §99 odst. 2 zakona neméni, nebot timto vysvétlenim nedochazi ke zméné dokumentace
nabidkového fizeni.

PODPIS

Kralovéhradecky kraj

v. z. Fiala, Tejkal a partnefi, advokatni kancelat, s.r.o.
Mgr. Jan Tejkal, advokat

(elektronicky podepsdno)
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