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Vysvétleni, zména, doplnéni zadavacich podminek ¢. 3 (Dodate¢na informace €. 3)

Verejna zakazka: »Zakazka ¢. ZD/19/451 — Parkovaci diim - Trutnov*

Identifika¢ni udaje zadavatele:

Nazev Kralovéhradecky kraj

Sidlo Pivovarské nameésti 1245, 500 03 Hradec Kralové
ICO 708 89 546

DIC CZ 708 89 546

Zastupce Petr Koleta, hejtman kraje

Kontaktni osoba ve vécech zadavaciho fizeni
e Mgr. Zuzana Stoklasa Fusova, tel.: +420 736 521 900, e-mail: zstoklasafusova@khk.cz,

Profil zadavatele:

https://zakazky.cenakhk.cz/profile display 2.html

Na profilu zadavatele v detailu vefejné zakazky je uvefejnéna kompletni zadavaci dokumentace v€etné vsech jejich
pfiloh a pfipadnych zmén.

Druh a rezim verejné zakazky:

Dle pfislusnych ustanoveni zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni pozdéjSich predpisu,
(dale téz ,ZZVZ* nebo ,zakon“) se jedna o vefejnou zakazku zadavanou v otevieném nadlimitnim rezimu dle zakona
¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni pozdéjSich predpisu.

Dotaz €. 1:

Ve smlouvé o dilo (¢i v zadavaci dokumentaci) neni vibec upravena situace, kdy vznikne rozpor mezi udaji
uvedenymi v riznych dokumentech (napf. rozpor mezi udaji uvedenymi v zadavaci dokumentaci a udaji ve smlouvé o
dilo). Jsme presvédceni, Ze za takové situace by doSlo k poruSeni zasady transparentnosti dle § 6 odst. 1 ZZVZ,
nebot by nebylo zfejmé, jaky z rozpornych udaji je pro strany smlouvy zavazny a dle kterého dokumentu by se mélo
ve vzniklé situaci postupovat.

Soucasné by tak mohlo dojit k poruseni § 36 odst. 3 ZZVZ, nebot’ by mohlo dojit k pfenosu odpovédnosti za spravnost
zadavaci dokumentace na dodavatele.

Dodavatel tak zdvofile Zada zadavatele o vélenéni ustanoveni do smlouvy o dilo, které bude re8it situaci pfipadného
rozporu mezi udaji v jednotlivych dokumentech.

Odpovéd na dotaz €. 1:

Dodavatel trva na plvodnim znéni smlouvy. Uvedeny rozpor feSi smlouva o dilo v odst. 16.11.
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Dotaz €. 2:
V &l. 5.2 smlouvy o dilo je stanoveno mj. nasledujici:

Vyzva k zahéjeni plnéni bude ucinéna nejpozdéji do 1 roku od nabyti aéinnosti smlouvy. Pokud nebude ucéinéna v této
Ihaté, smlouva bez dalSiho zanika.

Po doruceni této vyzvy (Ize dorucit e-mailem) je zhotovitel povinen pfevzit stavenisté od objednatele do 3 pracovnich
dnt od vyzvy objednatele k jeho prevzeti a zahdjit provadéni vlastni stavby do 3 pracovnich dnt ode dne predani
stavenisté a v provadéni fadné pokracovat za pouziti dostatecného poctu kvalifikovanych pracovnikd. StaveniSté musi
byt ke dni pfedani prosté vSech prévnich a faktickych vad branicich zahéjeni stavby podle této smilouvy.

Uvodem neni bez dal$iho zfejmé, zda je objednatel povinen uéinit dvé rizné vyzvy, tedy vyzvu k zahéjeni pinéni a
vyzvu k prevzeti stavenisté, ¢i zda se jedna pouze o jednu vyzvu.

Predpokladame vsak, Ze se jedna o jednu a tu samou vyzvu, a¢ chybné oznaéenou dvojim zptsobem, nebot ,vyzva k
pfevzeti staveni§té“ neni ve smlouvé o dilo dale nijak konkrétné upravena & zminéna a neni &asové ohraniéena. Cl.
5.3 smlouvy o dilo dale uvadi, ze predpokladanym datem zahajeni provadéni stavby ma byt jiz unor 2026. Souéasna
Uprava smlouvy o dilo tak stanovuje, aby vybrany dodavatel (zhotovitel) byl povinen vyCkat na vyzvu k zahajeni plnéni
objednatele, ktera mize byt zaslana az ve Ihuté celého roku.

Citované ustanoveni tak povazujeme za netransparentni, nepfimérené a odporujici dobrym mravam, nebot’ dle néj by
dodavatel by dodavatel mohl byt povinen drZzet své personalni kapacity a také personalni kapacity svych
poddodavatelll po nepfiméfené dlouhou dobu, coZz miZe mit za nasledek promitnuti do nabidnuté ceny, aby mohl
kdykoli tyto kapacity po pfipadné vyzvé zadavatele mobilizovat a zahajit prace na dile, coZz povaZujeme za objektivné
nepfimérené a toto ustanoveni ma potencial snizovat okruh moznych uchazecu o tuto verejnou zakazku a vytvaret tak
bezdivodné prekazky hospodarské soutéze.

Ustanoveni ¢l. 5.2 smlouvy o dilo v aktualnim znéni povaZujeme za rozporné se zasadou transparentnosti dle § 6
odst. 1 ZZVZ, nebot’ neposkytuje jednoznacny vyklad. S ohledem na uvedené Vas timto Zadame o potvrzeni, Ze
vyzva k zahéjeni pinéni je totoZnou vyzvou, jako vyzva k pfevzeti stavenisté. Pokud tomu tak je, Zadame Véas o
sjednoceni oznaleni a sou¢asné, s odkazem na zasadu pfimérenosti dle § 6 odst. 1 ZZVZ, Vas zadame o pfimérenou
Upravu predmétného ustanoveni tak, aby byla vyzva k zahajeni pinéni ucinéna nejpozdéji do 6 mésict od nabyti
ucinnosti smlouvy v¢. opravnéni zhotovitele odstoupit od smlouvy, nebude-li vyzva ze strany objednatele uc¢inéna.

Odpovéd’ na dotaz €. 2:

Jedna se o jednu a tutéz vyzvu. Zadavatel trva na plvodnim znéni smlouvy.

Dotaz €. 3:

V él. 16.4 smlouvy o dilo jsou vylouéeny mj. nasledujici ustanoveni Ob&anského zakoniku: § 1798 aZ § 1801, § 2591
a § 2595.

Ve vztahu k ustanoveni § 2591 obéanského zakoniku, dle kterého ma objednatel povinnost poskytnout zhotoviteli ve
stanovené Ihaté soucinnost, pokud ta je nutna, jsme presvédceni, ze vylouceni pfedmétného ustanoveni muze v
krajnich pripadech vést k pozastaveni fadného provadéni dila, bude-Ii souc¢innost objednatele nezbytna.

Ustanoveni § 25691 OZ soucasné chrani zajmy zhotovitele, kdyZ mu umoZzriuje v pripadé neposkytnuté soucinnosti ve
stanovené lhaté zajistit nahradni pinéni anebo, upozorni-li na to objednatele, od smlouvy odstoupit. Za situace, kdy
Jsou tyto moznosti vylou¢eny, bude zhotovitel nucen drzet své personalni kapacity (a pfipadné personalni kapacity
poddodavatelti) po pfedem neurc¢enou dobu, v ¢ehoZ dusledku muzZe dojit k neoéekavanym pritahum a nadmérné
finanéni zatézi. Jsme toho nazoru, Ze je v zajmu obou smluvnich stran (nebot primarnim zajmem objednatele by mélo
byt fadné a véasné dokonceni dila), aby aplikace uvedeného ustanoveni obéanského zakoniku nebyla vylou¢ena.

Déle k ustanoveni § 2595 obcanského zakoniku, dle kterého ma zhotovitel pravo odstoupit od smlouvy v pripadé, Ze
objednatel trva na provedeni dila podle zfejmé nevhodného pfikazu nebo s pouZzitim ziejmé nevhodné véci i po



upozornéni zhotovitele, mame za to, Ze jeho vylouéeni taktéz stavi zhotovitele do znacné nevyhodné pozice a vytvafi
prostor pro potencialni svévoli objednatele.

Neni pochyb o tom, Ze obé smluvni strany, tj. zhotovitel i objednatel, sleduji stejny cil, kterym je fadné a véasné
dokoncéeni dila tak, jak predvida smluvni dokumentace. Pfesto ma vylouceni uvedeného ustanoveni minimalné
potencial vytvorit u zhotovitele, potazmo vSech potencialnich zajemc( o vefejnou zakazku, pocit nejistoty v pfipadé
nedbalého postupu objednatele. Vylouceni pfedmétného ustanoveni vnimame jako zcela nadbyteéné a v pfipadé
radného postupu objednatele nemajici zadny vyznam pro naplnéni ucelu sledovaného smlouvu. Vylouceni vy$se
citovanych ustanoveni obCanského zakoniku vnimame jako odporujici zasadé pfimérenosti dle § 6 odst. 1 ZZVZ.

Dané ustanoveni maji sou¢asné potencial odradit dalsi potencialni zajemce o vefejnou zakazku, ¢imz maze dojit k
neddvodnému omezeni hospodarské soutéze.

Déle ve vztahu k § 1798 az § 1801 obCanského zakoniku, jeZ upravuji problematiku smluv uzaviranych adheznim
zpusobem, je treba predné konstatovat, Ze smlouvy na vefejné zakazky lze povaZovat za smlouvy uzavirané
adheznim zplsobem, jak je chape Obcansky zakonik, ac ne zrovna typické, nebot je to zadavatel, ktery navrh
smlouvy ucini soucasti zadavaci dokumentace a zhotovitel je velmi limitovan moZnosti zasahu do zadavatelem
nastavenych smluvnich ujednani.

Ustanoveni § 1801 obcanského zakoniku uvadi nasledujici: Odchyli-li se strany od § 1799 nebo 1800 nebo vyloudi-li
nékteré z téchto ustanoveni, nepfihlizi se k tomu.

Z predmeétné citace, konkrétné ze slovniho spojeni ,nepfihlizi se k tomu®, je nade vS$i pochybnost zfejmé, Ze
ustanoveni § 1799 a § 1800 obéanského zakoniku jsou ustanoveni kogentni ve smyslu § 1 odst. 2 Ob¢anského
zakoniku. Uvedena ustanoveni tak nelze smluvné vyloucit, respektive budou-li smluvnim ujednanim vyloucena,
nebude mit takové ujednani pravni acinky.

S ohledem na vyse uvedené Zadame zadavatele, aby z &l. 16.4 smlouvy o dilo vypustil § 1798 az § 1801, § 2591 a §
2595 Obcanského zakoniku.

Odpovéd na dotaz €. 3:

Zadavatel trva na pdvodnim znéni smlouvy.

Dotaz ¢. 4:
V ¢l. 9.2.7 smlouvy o dilo je uvedeno nasledujici:

Pokud dilo nebo jeho ¢ast vykazuje pfi pfejimacim fizeni drobné vady a nedodélky, které nebrani uzivani dila, nebo
které nemaji vliv na spravnou funkcnost dila, mohou smluvni strany po vzajemné dohodé vypracovat protokol o
pfedani a prevzeti dila. Soucasti protokolu bude vycet zjiSténych vad, nedodélkli a nedostatk(i véetné terminu pro
odstranéni téchto vad, nedodélkil a nedostatkl; pfejimaci Ffizeni bude opakovano v nezbytné nutném rozsahu
postupem dle ¢&l. 9.2 této smlouvy.

VySe citované ujednani povaZujeme za znaéné nepfimérené, a to ve vztahu k pouhému opravnéni

objednatele neprevzit dilo, pokud vykazuje pouze vady nebranici uZivani, jak z citovaného ustanoveni plyne, kdyZz
neni stanovena povinnost objednatele prevzit dilo, vykazuje-li pouze vady ¢i nedodélky nebranici jeho radnému
uzivani. Pri zhotovovani dila tak komplexniho, jakym stavba parkovaciho domu bezesporu je, se pfi provadéni dila i
pfi vynalozeni maximalni péce nelze vyvarovat toho, Ze k uréitym, byt jen drobnym vadam ¢i nedodélkiim dojde. Pro
objednatele by tak mélo byt zejména zasadni, Ze ke sjednanému dni prfedani dila bude dilo vyhotoveno v takové
kvalité, Ze nebude vykazovat Zadné vady, jeZ by branily jeho uzivani a dilo bude pripraveno k prevzeti.

V oblasti stavebnictvi se ostatné jedna o zcela béZnou praxi, kdy je objednatel povinen prevzit dilo, které vykazuje
vady nebranici jeho fadnému uzivani s tim, Ze zhotovitel tyto vady ve stanovené Ihité odstrani.

Zdvorile timto Zadame objednatele, aby upravil znéni citovaného ustanoveni smlouvy o dilo tak, aby bylo ziejmé, Ze
ma objednatel povinnost pfevzit dilo, které vykazuje pouze vady ¢i nedodélky nebranici uzZivani dila. Dovolujeme si
navrhnout objednateli nasledujici dpravu pfedmétného ustanoveni:

Pokud dilo nebo jeho ¢ast vykazuje pfi pfejimacim fizeni drobné vady a nedodélky, které nebrani uzivani dila, nebo
které nemaiji viiv na spravnou funkénost dila, objednatel dilo pfevezme a smluvni strany vypracuji protokol o predani a
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pfevzeti dila. Soucasti protokolu bude vycet zjisténych vad, nedodélk(i a nedostatk(l véetné terminu pro odstranéni
téchto vad, nedodélkt a nedostatki; prejimaci fizeni bude opakovano v nezbytné nutném rozsahu postupem dle ¢l.
9.2 této smlouvy.

Odpovéd na dotaz ¢. 4:

Zadavatel trva na ptvodnim znéni smlouvy.

Dotaz €. 5:
V &l. 6.3 smlouvy o dilo je stanoveno nasledujici:

Zména Ceny je mozna pouze v prfipadé, Ze dojde ke zménam zakonnych sazeb DPH nebo ke zméné vécného
rozsahu dila vymezeného touto smlouvou v souladu s odst. 6.4 nebo odst. 6.5 této smlouvy. Zména Ceny, mimo
pfipadt zmén DPH, je tc¢inna nejdfive k okamziku nabyti dcinnosti prislusného dodatku k této smlouvé.

V reakci na vy$e uvedené ustanoveni smlouvy o dilo Vas Zzadame o sdéleni, z jakého divodu zadavatel neuvazuje o
zahrnuti inflacni/cenové dolozky, resp. mechanismu, ktery by zohlednil pripadny viiv vyvoje nakladl spojenych s
realizaci dila na jeho cenu, do smluvni dokumentace, a to s ohledem na predpokladanou hodnotu verejné zakazky
226 673 496 K¢ bez DPH a dobu realizace maximalné 67 tydnt od doruéeni vyzvy k zahajeni praci zhotoviteli s tim,
Ze tato mize byt doru¢ena zhotoviteli az do 1 roku od nabyti Géinnosti smlouvy. Zahrnuti inflaéni nebo cenové doloZky
povaZujeme za dulezity faktor, a to nejen pro nasi uc¢ast v zadavacim fizeni.

Déle si dovolujeme uvést duvody pro které by mély zadavaci podminky, resp. smluvni dokumentace, inflacni i
cenovou dolozku obsahovat.

1. Obvyklost a pfimérenost

Smiluvni Gprava mechanismu zohledriujiciho pripadny vyvoj inflace ¢i vstupnich cen nakladu je u verfejnych zakazek
obdobného objemu béZnou praxi, a to pravé za tcelem vyvazeni vztah( (rizik) mezi zhotovitelem a objednatelem.

Pokud u zakazky tohoto typu zadavaci dokumentace neobsahuje obdobné pravidlo, odporuje zadavaci dokumentace
zasadé pfimérenosti a neprfiméfenym prenosem rizika na zhotovitele zcela vybocCuje z pravidel socialné odpovédného
zadavani.

2. Nepfedvidatelny vyvoj trhu a nesrovnatelnost nabidek

V nedavné minulosti doSlo k neocekavanému a skokovému naristu cen stavebniho materialu, praci a dodavek. Ani k
dnesnimu dni nelze fici, Ze by se ceny na stavebnim trhu zcela ustalily, a nelze vyloucit, Ze dojde k jejich dalSimu
vyvoji (zvyseni ¢i sniZeni).

V soucasné situaci je nemozné pfesné Ci alespon pfiblizné urcit, zda a jakym zpusobem se bude cena vstupnich
nakladu vyvijet. Nicméné vzhledem k tomu, Ze prfedpokladana hodnota verejné zakazky cini 226 673 496 K¢ bez
DPH, predstavuje jakykoliv procentualni narist cen vstupnich materialt, praci a dodavek podstatny vliv na celkovou
vySi nakladd nutnych pro realizaci vefejné zakazky.

V pfipadé absence smluvniho mechanismu, ktery by zohlednil pripadny vyvoj vstupnich cen nakladi na realizaci
zakazky, jsou ucastnici nuceni pri kalkulaci svych cenovych nabidek pfipadnym rizikim spojenych s vyvojem
vstupnich nakladl predchazet vytvofenim rizné vysoké ,rozpoctové rezervy®, ktera se promitne na vysledné
nabidkové cené.

Vzhledem ke skutecnosti, Ze se stavebni trh nachazi v turbulentni dobé a vyvoj cen stavebniho

materialu, praci a dodavek nelze predikovat, nelze soucasné pfedpovédét, zda takova ,rozpoctova rezerva“ bude
odpovidat nasledné skutecnosti. Vytvofena ,rozpoctova rezerva“ tak ve vysledku mize zcela zbyte¢né prodraZzit
realizaci vefejné zakazky, nebot uUcastnici mohou ve svych nabidkach kalkulovat s mnohem vys$im rizikem, neZ
kterém ve skuteénosti nastane, & naopak miize byt nedostateéna. Uspésny uchazeé s nizkou rezervou se pak mize
uspesné doméhat zvySeni ceny, coZ zdraZi realizaci zakazky i nad uroveri uchazece, ktery mél v cenové nabidce
rozpoétovou rezervu” dostacujici. Rizeni rizika spojeného s vyvojem vstupnich nakladt prostfednictvim ,rozpo&tové
rezervy“ je tak nezadouci jak pro ucastniky, nebot takovy postup snizuje Sance na ziskani zakazky, tak i pro
zadavatele, nebot omezuje konkurencni prostredi mezi uc¢astniky (namisto toho, aby nutilo uc¢astniky ve snaze ziskat
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vefejnou zakazku k predkladani nejnizSich nabidkovych cen, nuti ulastniky své nabidky nadceriovat) a zadavatel
ziskava nesrovnatelné ¢i pfedraZzené nabidky.

Absence mechanismu, ktery by zohlednil pfipadny vyvoj nakladd spojenych s realizaci dila, tak u zakazky takového
objemu a rozsahu vede ve svém dusledku k nadceriovani pfekladanych nabidek

a predstavuje tak rozpor i se zasadou hospodarnosti. Vytvareni rozpocCtové rezervy v pfipadé této

zakazky rovnéz vede k predkladani vzajemné neporovnatelnych nabidek, nebot kazdy z ucastniki bude k hrozicimu
riziku pfistupovat odliSnym zplGsobem (at uZz v ramci zadavaciho fizeni, ¢i az v ramci smluvniho vztahu kdy dané
okolnosti nastanou).

Jak bylo uvedeno vyS3e, v soucasné situaci neni mozné pfesné urcit, zda a jakym zplisobem se bude

cena vstupnich nakladu vyvijet. Pri tvorbé cenové nabidky, resp. rozpoctové rezervy, Ize vychazet

Z aktualni / predikované vy$e inflace, ktera se na narustu vstupnich nakladt v8ak podili pouze zlomkové. S ohledem
na objem pfedmétné zakazky je vSak i vliv vyse inflace na cenu zakazky nezanedbatelny.

Priimérna roéni inflace za rok 2024 ¢inila 2,4 %. S ohledem na meziro¢ni inflaci za mésic srpen, ktera ¢ini 2,5 %, Ize
predpokladat, Ze v roce 2025 bude priimérna roéni inflace obdobna ¢i vys$si. Pouze z duvodu inflace tak dojde k
navy$eni nakladu na realizaci zakazky v rozpéti cca 5,6 mil. K¢ bez DPH roéné.

S ohledem na planovanou dobu realizace maximalné 67 tydnd, coZ ¢ini cca 17 mésict (nepocitaje dobu, po kterou
bude zhotovitel ¢ekat na vyzvu k zahajeni plnéni) pfedstavuje nardst nakladi pouze o inflaci o cca 7,9 mil. K¢ bez
DPH, to v3ak pouze za predpokladu, ze nedojde k prodlouzeni doby realizace zakazky v souladu se smlouvou.

VySe uvedené navySeni celkovych naklad( na realizaci zakazky vS8ak pocita pouze s inflaci, uréené dle aktualni
meziro¢ni inflace za mésic srpen a aktualniho vyvoje. Vyvoj cen stavebnich komodit v minulosti viak ukazal, ze
narust cen jednotlivych stavebnich komodit se mize pohybovat v fadech desitek az stovek procent.

Ruzny pristup uchazect k vysSe uvedenému ve svém disledku znamena obdrZzeni neporovnatelnych nabidek a rovnéz
riziko zadavatele, Ze k prodraZeni zakazky dojde i pfi realizaci.

3. Limitace zmén

Jak bylo uvedeno vyse, jakykoli, byt sebemen$i, procentni nartst vstupnich nakladi na realizaci vefejné zakazky
pfedstavuje pfi absenci predmétné smluvni dpravy pro ucastniky zadavaciho fizeni obrovské riziko. Zakonna tprava v
ZZVZ a Spoleéné stanovisko Ministerstva pro mistni rozvoj a Uradu pro ochranu hospodarské soutéze k problematice
narastu cen stavebnich materialtl sice vyslovné umoZzriuje navySeni ceny, avSak soucasné pripousti upravu ceny v
pfipadé, Ze nejde o postup dle smluvniho ujednani ,pouze“ o 15 % z ceny zakazky. Do tohoto limitu se vdak pocita
hodnota veskerych zmén ,de minimis*. Udastnikiim, resp. zhotoviteli, tak hrozi, Ze jakékoli navy$eni nakladi nad tuto
hranici ponesou vyhradné sami, nebot zadavatel bez dalSiho nemuize sam z viastni vile v prabéhu realizace zakazky
navysit sjednanou cenu dila nad vy$e uvedeny limit. Soucasné pak mize byt zadavatel sam omezovan ve zménach,
které mu ZZVZ jinak béZné umoZzriuje.

4. Vliv na ne/mozZnost uchazect podat nabidku

Pripadna rizika nemohou uchazeci pfenést ani na pfipadné poddodavatele (napr. zafixovanim cenovych nabidek)
nebot’ s ohledem na predmét a obsah pfedmétné verejné zakazky je okruh dostatecné kvalifikovanych a kapacitné
schopnych poddodavatelti konkrétnich specializovanych ¢asti zakazky znacné omezen a tito, védomi si svého
vyhradniho postaveni, nemaji divod takové riziko prebirat.

Za takové situace je otazkou, zda uchazeci, resp. jejich statutarni organy, viibec mohou do zadavaciho fizeni podat
nabidku a o ziskani této verejné zakazky se tak vibec uchazet, nebot by tim mohli odpovidat za poruseni povinnosti
Jjednat s péci radného hospodare dle ust. § 51 odst. 1 zakona ¢&. 90/2012 Sb., O obchodnich korporacich, ve znéni
pozdéjsich predpist. Ackoliv by se tedy ucastnik zadavaciho fizeni mohl ucastnit, nebot splriuje veskeré kvalifikacni
pfedpoklady pro to, aby vefejnou zakazku radné a véas spinil a s ohledem na své schopnosti by byl objektivné
schopen zakazku realizovat, s ohledem na povinnost jednat s péci fadného hospodare a rizika vyplyvajici ze zadavaci
dokumentace, mlze zakazku vyhodnotit jako tak rizikovou, Ze se 0 ni nemuize vibec uchazet. To povede k omezeni
poctu nabidek a k dalSimu omezeni hospodarské soutéze a ke zvySeni ceny pfipadnych nabidek.

Absence predmétného mechanismu, resp. nepfimérené nastavené zadavaci podminky, tak fakticky ucastnikam brani
ucastnit se zadavaciho fizeni.

S ohledem na vySe uvedené Vas timto zadame o doplnéni smluvni dokumentace o inflacni &i cenovou dolozku,
prostrednictvim které bude mozné celkovou cenu, resp. jednotkové ceny poloZzek stavebnich praci, dodavek a sluzeb,
navyS§it o miru inflace, pfi¢emz takové navySeni ceny bude mozné vzdy po uplynuti kalendafniho Ctvrtleti.
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Odpovéd’ na dotaz €. 5:

Zadavatel trva na pavodnim znéni ¢l. 6.3 smlouvy o dilo. Pfipadny narUst cen stavebnich praci ma zhotovitel moznost
zahrnout do nabidkové ceny.

Dotaz €. 6:

V &l. 2.3 smlouvy o dilo je uvedeno nasledujici:

Zhotovitel prohlaSuje, Ze k datu podpisu smlouvy:

a) pfevzal pfislusnou projektovou a smluvni dokumentaci;

b) pfiméfené pfekontroloval pfedanou projektovou a smluvni dokumentaci véetné informacniho modelu stavby;
¢) seznamil se s opatifenimi vefejnopravnich organt k provedeni dila;

d) provéril mistni podminky na stavenisti;

e) nejasné podminky pro realizaci stavby si vyjasnil s opravnénymi zastupci objednatele;

f) vSechny technické a dodaci podminky dila zahrnul do podrobného rozpoctu v rozsahu, ktery specifikoval objednatel
v ramci zadavaciho fizeni, na jehoZ zakladé je uzavrena tato smlouva.

V navaznosti na vy$e uvedené si dodavatel dovoluje pozadat zadavatele o upfesnéni, zda v pfipadé, kdy zhotovitel v
prubéhu realizace zjisti jakékoliv chyby, vady, rozpory, jakoZ i jiné nedostatky zejm. v pfedané projektové a smiuvni
dokumentaci Objednatele ¢i jinych podkladech pfedanych Objednatelem, které zhotovitel nemohl pri odborné péci
zjistit a radné o téchto skutecnostech informovat objednatele, jakmile se o nich dozvédél a zaroven tyto chyby Ci
nedostatky maji vliv na pfedmét dila a cenu dila, bude nasledné postupovano ve smyslu ¢l. 6. smlouvy o dilo, tedy
takova zména zavazku bude ocenéna a bude sjednan dodatek ke smlouvé, na zakladé kterého bude roz$ifen
pfedmét dila a navySena cena dila, pfipadné sjednany nové terminy provadéni dila. Mame za to, Ze jiny postup by byl
v rozporu s § 36 odst. 3 ZZVZ, nebot by pfenasel odpovédnost za spravnost a uplnost zadavacich podminek na
dodavatele.

Odpovéd na dotaz €. 6:

Zadavatel trva na ptvodnim znéni smlouvy. Dany pfipad fesi pfislusné odstavce ¢€l. 6 smlouvy o dilo.

Dotaz ¢. 7:
V ¢l. 11.1 smlouvy o dilo je stanoveno nasledujici:

Zhotovitel se zavazuje, Ze dilo i jeho ¢asti budou mit vlastnosti stanovené v projektové a smluvni dokumentaci, véetné
jejich zmén a doplrik( v technickych normach a predpisech, které se na provedeni dila vztahuji, jinak viastnosti a
Jakost odpovidajici u¢elu smlouvy a podminkam stanovenym smlouvou, a to po dobu 60 mésict ode dne pfedani a
pfevzeti dila jako celku objednatelem bez vyhrad (déle jen ,zaruéni doba®).

V navaznosti na vySe uvedené si dodavatel dovoluje poZadat zadavatele o sdéleni, z jakého ddvodu si vymiriuje
zaruéni dobu v délce 60 mésict bez dal§iho tedy i na technologicka zafizeni a dodavky véci spotfebniho charakteru,
nebot min. na tyto éasti dila je svou délkou nestandardni a takovy poZadavek vnimame za nespravedlivy a
nepfiméreny. Dodavatel ma dale za to, Ze poZadavek na vyse uvedenou délku zaruénich doby 60 mésicl bez dal§iho
oproti standardni délce 60 mésicti a sou¢asné upravé zarucni doby, zejm. na technologicka zarizeni a pro dodavky
véci spotfebniho charakteru v délce 24 mésicu, muze mit za nasledek nedivodné zuzeni okruhu potencionalnich
zajemcu o tuto verejnou zakazku a negativné tak ovlivnit jeji zadani.

Z vySe uvedenych ddvodu si dovolujeme zdvofile poZzadat zadavatele o tpravu délky zarucnich Ihat, aby jejich tprava
odpovidala standardni tpravé zaruénich dob ve smlouvach o dilo na srovnatelné verejné zakazky.



Odpovéd na dotaz €. 7:

Zadavatel trva na puvodnim znéni smlouvy a na zaru¢ni dobé v délce 60 mésicu. Dodavatel ma moznost zahrnout
pfipadné vicenaklady na technologicka zafizeni a dodavky véci spotfebniho charakteru do nabidkové ceny.

Dotaz €. 8:
v ¢l. 6.5.1. smlouvy o dilo je uvedeno nasledujici

Objednatel si ve smyslu ustanoveni § 100 odst. 1 ZZVZ, ve vztahu k stavbé vyhrazuje pravo zadat zhotoviteli
provedeni dodateCnych praci souvisejicich s kteroukoliv ¢asti dila vztahujici se k stavbé i nékterym jejim Eastem, a
to az do vySe hodnoty dosahujici [30] % z Ceny dle této smlouvy. Prava a povinnosti smluvnich stran pri této
vyhrazené zméné se Fidi pfislusnymi ustanovenimi této smlouvy (predevsim odst. 6.4 této smlouvy) vztahujicim se k
poptanym pinénim, respektive touto smlouvou.

ZZVZ stanovuje konkrétni pravidla pro umoznéni zmény zavazku v § 222 a obecné vylucuje provést podstatné zmeény
smlouvy, jejichZ (zejména negativni) definice je v § 222 ZZVZ zakotvena podrobnym zptsobem. V § 222 odst. 2 je mj.
vyslovné stanoveno, Ze za ,podstatnou zménu zavazku ze smlouvy na vefejnou zakazku se nepovaZzuje uplatnéni
zmén zavazku vyhrazenych podle § 100 odst. 1 ZZVZ.”, to vdak neumozriuje vyhradit si zménu zavazku ze smlouvy
na verfejnou zakazku dle § 100 odst. 1 svévolné a stanovuje dvé podminky, jejichz kumulativni naplnéni je pro
uplatnéni vyhrazené zmény zavazku vyZzadovano. Vyhrada zmény zavazku dle § 100 odst. 1 tak musi predné
konkrétné definovat, co bude jejim obsahem a sou¢asné musi uvadeét, za jakych podminek k takové zméné muze dojit
(typicky inflaéni doloZka &i zména v ddsledku klimatickych podminek). Domnivame se, Ze zplsob, jakym zadavatel ve
smlouvé o dilo vymezil vyhradu zmény zavazku, je v pfimém rozporu s ustanovenim § 100 odst. 1 ZZVZ, nebot
nebyla naplnéna ani jedna z podminek dle pfedmétného ustanoveni ZZVZ.

’

Zadavatel prfedné konkrétné nespecifikoval, ceho se vyhrazené zmény mohou tykat, kdyz se omezil na velmi obecné
Lprovedeni dodateénych praci souvisejicich s kteroukoliv ¢asti dila vztahujici se k stavbé ¢i nékterym jejim ¢astem* a
nadfto vibec neuved|, za jakych podminek tato zména muze nastat.

Rozhodovaci praxe sice pfipousti i obecnéjsi formulace vyhrazenych zmén (viz. rozhodnuti pfedsedy UOHS sp. zn.
UOHS-R0035/2018/VZ), na spornou vyhradu zadavatele v$ak nelze nahlizet ani touto optikou, nebot pfedmét zmény
a jeji podminky zadavatel nedefinoval vibec. K uvedenému Ize odkazat téZ na diuvodovou zpravu k ZZVZ, ktera uvadi
nasledujici: ,Pro to, aby zména mohla byt povaZovana za vyhrazenou ve vy§e uvedeném smyslu zakona, je nezbytné,
aby zcela splnila, veSkeré shora definované podminky bezvyhradné. Jinymi slovy feCeno, nenaplni-li zména byt i z
Casti jednu z definovanych podminek, nebude se jednat o zménu vyhrazenou podle § 100 odst. 1 a zadavatel neni
opravnén takovou zménu jako vyhrazenou uplatnit.“. Skuteénost, Ze zadavaci dokumentace obsahuje potencialné
nezakonné ujednani, ma ddvodny pfedpoklad pro omezeni hospodarské soutéze, nebot neni v zajmu dodavatel(i nést
riziko spojené se vstupem do smluvniho vztahu, v némz spatfuji nezakonné prvky.

VySe citované ustanoveni smlouvy o dilo povaZujeme za znaéné nepfiméirené a jako takové v rozporu se zésadou

pfimérenosti dle § 6 odst. 1 ZZVZ a za rozporné s § 100 odst. 1 ZZVZ. Zédéme tak zadavatele o vypusténi cit.
ustanoveni, pfipadné zcela konkrétni specifikovani vyhrazenych zmén v souladu se zdkonem.

Odpovéd na dotaz €. 8:

Zadavatel trva na puvodnim znéni smlouvy. Podminky pro uplatnéni daného ustanoveni jsou upfesnény v odst. 6.4
smlouvy o dilo.

Zadavatel souc¢asné upravuje €l. 5 odst. 5.7 smlouvy o dilo a doplnény odst. 5.7 nyni bude v tomto znéni:

5.7 Objednatel mGze kdykoliv v prabéhu trvani smlouvy pisemné nafidit zhotoviteli pferuseni praci. Oznameni o
pferuseni praci musi byt u€inéno alespori pét kalendarnich dni pfedem. V pfipadé, Ze doba preruSeni praci bude trvat
vice nez 180 dndq, je zhotovitel opravnén odstoupit od této smlouvy. V pFipadé preruseni praci bude mezi smluvnimi
stranami dohodnut novy termin dokonceni dila. Po dobu pferuSeni praci nebézi lhaty pro dodani pinéni zhotovitele
uvedené v této smlouvé. Zhotovitel nebude mit po dobu pferuSeni pInéni narok na sjednanou Cenu (ani jeji €ast),
nebo na jakoukoliv pfipadnou nahradu skody i jiné penézité protiplnéni. Zhotovitel nebude mit narok na jakékoliv

7



navyseni jiz sjednané Ceny v dlsledku posunuti terminu realizace pfislusné ¢asti dila. Pfi nevhodnych klimatickych
podminkach dojde pfi souhlasném prohlaseni objednatele a zhotovitele k pferuseni plnéni na dobu nezbytné nutnou a
po dobu pferuseni Ih(ta k plnéni nebézi, o tomto bude proveden zapis do stavebniho deniku.

Zadavatel dale do smlouvy o dilo doplnil v ¢l. 13 do odst. 13.2 nové pism. c), takze odst. 13.2 bude nyni znit
nasledovné:

13.2 Zhotovitel je opravnén odstoupit od smlouvy &i jeji €asti dale v pfipadé, ze:

a) objednatel bezdlvodné nezaplatil zhotoviteli Cenu nebo jakoukoliv jeji ¢ast v souladu se smlouvou a
nenapravil takové poruseni své povinnosti v dodateéné pfiméfené Ihuté, ktera nesmi byt kratSi nez tficet
kalendarnich dna, jak bude uvedena v pisemné vyzvé k napravé doru¢ené zhotovitelem objednateli;

b) bylo v(ci objednateli zahajeno insolvenéni fizeni;

c) doba preruseni praci bude trvat vice nez 180 dn.

Vzhledem k povaze zmén provedenych na zakladé této dodatecné informace rozhodl
Zadavatel o prodlouzeni lhiuty pro podani nabidek o celou jeji puvodni délku. Lhiita pro
podani nabidek tak koncéi dne 19.11.2025 v 10:00 hodin.

Toto vysvétleni zadavaci dokumentace bude uvefejnéno na profilu zadavatele na
https://zakazky.cenakhk.cz/profile _display 2.html v detailu uvedené zakazky.

Priloha:

- Navrh smlouvy o dilo ve znéni dodate¢né informace €. 3

V Hradci Kralové dne 17.10.2025

Digitalné podepsal
Mgr. Zuzana Mor. Zozane
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