KUKHK-23051/INV/2025

Vysvétleni, zména, doplnéni zadavacich podminek ¢. 2 (Dodate¢na informace €. 2)

Verejna zakazka: »Zakazka ¢. ZD/19/451 — Parkovaci diim - Trutnov*

Identifika¢ni udaje zadavatele:

Nazev Kralovéhradecky kraj

Sidlo Pivovarské nameésti 1245, 500 03 Hradec Kralové
ICO 708 89 546

DIC CZ 708 89 546

Zastupce Petr Koleta, hejtman kraje

Kontaktni osoba ve vécech zadavaciho fizeni
e Mgr. Zuzana Stoklasa Fusova, tel.: +420 736 521 900, e-mail: zstoklasafusova@khk.cz,

Profil zadavatele:

https://zakazky.cenakhk.cz/profile display 2.html

Na profilu zadavatele v detailu vefejné zakazky je uvefejnéna kompletni zadavaci dokumentace v&etné vsech jejich
pfiloh a pfipadnych zmén.

Druh a rezim verejné zakazky:

Dle pfislusnych ustanoveni zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni pozdéjSich pFedpisu,
(déle téz ,ZZVZ* nebo ,zakon®) se jedna o vefejnou zakazku zadavanou v otevieném nadlimitnim reZimu dle zdkona
€. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich predpisu.

Dotaz ¢. 1:

Ve VV je uvedena polozka na paZzeni s popisem, Ze se maji provést zapory IPE 360 + kotvy + vydfeva ve vymére 860
m2. Ale dle PD je ¢ast pazeni z HEB 140 a vydrevy 100 mm + kotvy. Na toto neni poloZzka ve VV. Pokud je plocha
860 m2 uvedena jako celkova, tak prosime o jeji rozdéleni a pokud neni celkova, tak prosime o jeji rozdéleni a pokud
neni celkova, prosime o doplnéni poloZky na pazeni z HEB 140.

Odpovéd’ na dotaz €. 1:

Zadavatel upfesriuje polozku 18 u objektu IO 100 — poloZka €. 18 byla na vyméfe poniZzena a byla doplnéna poloZka
€. 18, a dale bylo upraveno mnoZstvi u polozky &. 36.
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Dotaz €. 2:

U ¢&asti VZT a Chlazeni je u poloZzky Ocelové ¢tyrhranné potrubi sk. | t. (1 + 4). Prosime o upfesnéni, co znamena
S 1+47?

Odpovéd na dotaz €. 2:

Jedna se o tlakové stupné potrubi dle CSN EN 1507.

V tomto pfipadé 1000 Pa pretlak a 630 podtlak (1+4).

Dotaz ¢. 3:

V ¢asti elektro neni kniha svitidel. Prosime o jeji doplnéni a o informaci, jaké koncové prvky mame pfi ocenéni
uvaZovat.

Odpovéd’ na dotaz €. 3:

Zadavatel doplfiuje knihu svitidel.

Dotaz ¢&. 4:
V rekapitulaci jsou dily:

e PS 1000a Trafostanice — doddvka CEZ Distribuce
e PS 1000b Trafostanice — dodavka investor.

Méme ocenit vykaz PS1000b Viybaveni TRAFOSTANICE a ¢ést VN — DODAVKA INVESTORA?

Odpovéd na dotaz ¢. 4:

K nacenéni je pouze PS 1000 b, v&e ostatni je dodavkou distribuce CEZ.

Dotaz €. 5:

Na zéakladé prohlidky mista stavby vznikly nejasnosti ohledné obsluZznosti stavebniho pozemku. Zadéme zadavatele o
doplnéni POV a dalSich nezbytnych informaci, zejména pak urCeni zavaznych a zadavatelem poZadovanych
pfistupovych cest pro téZkou mechanizaci na stavebni pozemek.

Odpovéd na dotaz €. 5:

V ramci zpracovani projektové dokumentace byl zpracovan pouze ZOV. Plan organizace vyroby (POV) ma byt
vypracovan pfimo zhotovitelem stavby (tedy dodavatelem), a to s ohledem na jeho vlastni technické moznosti,
dostupné vybaveni a zvolené postupy realizace.

V ramci ZOV je uvazovan pfijezd na staveni§té z ulice Marie Majerové, coz bylo pfedem konzultovano s PCR jako
pfipustné feSeni. Tento pFistup vyZzaduje Upravu sjezdu a komunikace, se kterym je zarover pocitano ve vykazu
vymeér.




Dotaz €. 6:

Cl. 11.2 SoD: Prosime o Upravu formulace odpovédnosti za technické parametry stavby a zafizeni tak, aby
odpovidala odborné zplsobilosti zhotovitele. Sou¢asné znéni uklada odpovédnost i mimo ramec profesni kvalifikace
zhotovitele.

Odpovéd na dotaz €. 6:

Zadavatel trva na ptvodnim znéni smlouvy.

Dotaz ¢. 7:

Cl. 11.3 SoD: Zédame, aby vydet moznosti népravy vad nebyl ponechan vyhradné na volbé objednatele, ale aby mél
dodavatel pravo navrhnout vhodny zpdsob odstranéni vady (oprava / vyména / sleva). V opaéném pripadé by
objednatel mohl bez omezeni uplatriovat vZzdy nakladnéjsi variantu (napf. vyménu celého plnéni namisto bézné
opravy), coZ vede Kk vyraznému cenovému riziku.

Odpovéd na dotaz €. 7:

Zadavatel trva na pivodnim znéni smlouvy.

Dotaz ¢. 8:
Cl. 11.4 SoD — Kategorie ,vysoké vady*:

- Zasah do 12 hodin nelze ve vSech pfipadech technicky a personalné zajistit bez zajisténi externi pohotovosti, coz
zvysuje néklady na nabidkovou cenu. Zédéme prodlouzeni Ihiity pro provedeni prozatimniho opatfeni z 12 hodin na 2
pracovni dny.

prodlouzeni Ihdty pro uplné odstranéni havarie z 3 kalendarnich dnd na 5 pracovnich dna.

Odpovéd’ na dotaz €. 8:

Zadavatel trva na pivodnim znéni smlouvy.

Dotaz €. 9:

Cl 11.4 SoD — Kategorie ,stfedni vady*:

- Formulace ,zjiSténi pficin“ muze byt chapana jako pozadavek na komplexni diagnostiku, kterou nelze vzdy provést
ihned. Navrhujeme nahradit formulaci ,zjisténi pficin, které vadu zpusobuji“ za ,mistni Setfeni za ucelem identifikace

vady*, které nevyZaduje okamZzitou technickou analyzu ani zasah.

- Navrhujeme prodlouzeni Ihity pro provedeni mistniho Setfeni z 2 kalendarnich dnt na 5 pracovnich dnd. Dvoudenni
Ihdta je pfili§ kratka, zejména u skrytych nebo technicky slozZitych vad.

- Navrhujeme prodlouzZeni Ihity pro odstranéni vady z 5 kalendarnich dné na 10 pracovnich dnt. Pét kalendarnich

Odpovéd’ na dotaz €. 9:

Zadavatel trva na pivodnim znéni smlouvy.




Dotaz ¢. 10:
Cl. 11.4 SoD — Kategorie ,nizké vady*:

- Navrhujeme nahradit formulaci ,zjisténi pficin, které vadu zpdsobuji“ za ,o0dborné ohledani vady“. NavrZzeny pojem
lépe odpovida prvnimu Setfeni bez nutnosti pfesného uréeni priciny.

- Navrhujeme prodlouzeni Ihdty pro odborné ohledani vady z 5 pracovnich dnt na 10 pracovnich dnu. Pri vétsim
poctu soubézné feSenych vad nebo omezenych kapacitach neni pét pracovnich dnti dostatecné.

Odpovéd’ na dotaz €. 10:

Zadavatel trva na pivodnim znéni smlouvy.

Dotaz €. 11:

Cl. 11.4.1 SoD. Zadéme vypustit moznost jednostranné zmény zvoleného néroku objednatelem na slevu v pfipadé, Ze
nedojde k dohodé o Ihaté pro odstranéni vady. Tato zména v prubéhu procesu odstrariovani vady je nepredvidatelna,
pravné i obchodné nestabilni a znemozriuje efektivni planovani napravy.

Odpovéd na dotaz €. 11:

Zadavatel trva na ptvodnim znéni smlouvy.

Dotaz ¢. 12:

Cl. 11.4.2 SoD. Zadame dopinéni, Ze na aktualizaci informaéniho modelu stavby se nevztahuji Ih(ity pro odstranéni
vady, ale bude provedena v primérené Ih(té po odstranéni vady samotné. Zajisténi kvalitni aktualizace modelu nelze
garantovat ve stejné Ihuté jako samotné odstranéni vady, jde o samostatnou cinnost s odliSnym postupem a
personalnim zajisténim.

Odpovéd na dotaz €. 12:

Zadavatel upravuje znéni smlouvy o dilo v &l. 11.4.2, ktery bude nyni znit nasledovné:

»V pfipadé, ze je vada odstranéna stavebni Upravou, opravou nebo vyménou prvku, je zhotovitel povinen
zaroven provést aktualizaci informaéniho modelu stavby tak, aby odrazel skuteény stav dokonéeného dila.
Aktualizace informaéniho modelu musi byt provedena a pfedana objednateli nejpozdéji do 10 pracovnich dnl
ode dne odstranéni vady. Tato aktualizace je povazovana za nedilnou souéast odstranéni vady.“

Dotaz ¢. 13:
Cl. 11.4.4 SoD:

- Zadéme upravu pozadavku na zajisténi 24/7 kontaktniho mista s garantovanou dvouhodinovou odezvou. Zajisténi
takového provozu vyZaduje externi sluzbu nebo interni pohotovostni reZim, coZ pfedstavuje zasadni navyseni
nakladd, které ovliviiuje celkovou nabidkovou cenu.

- Z&dame, aby pozadavky mohly byt uplatriovany pouze osobami, které budou vyslovné uvedeny v této smlouvé,
nikoliv i dal§imi zaméstnanci objednatele. Nejasné vymezeni osob opravnénych k uplatnéni reklamaci zvyS$uje riziko
neautorizovanych poZadavku a ztéZuje radné vedeni reklamacniho procesu. Navrhujeme, aby opravnéné osoby byly
uvedeny jmenovité ve smlouvé nebo v jeji priloze a zmény téchto osob byly mozZné pouze pisemnym oznamenim
obéma stranéam.

Odpovéd’ na dotaz €. 13:

Zadavatel trva na pivodnim znéni smlouvy.




Dotaz ¢. 14:
Cl. 11.5 SoD:

- Zadame prodlouzeni Ihity pro zjisténi priginy vady z 2 pracovnich dnt na 5 pracovnich dnt. Dvoudenni Ihita
neumoZzriuje provést vyjezd a odborné posoudit pfi¢inu vady.

- Zadame prodlouzeni Ihiity pro nahrazeni vadného pinéni z 5 pracovnich dnii na 10 pracovnich dnt. Pro sloZitéjsi
polozky nebo v pripadech, kdy je nutna vyroba / subdodavka, nejsou stavajici IhGty proveditelné.

Odpovéd na dotaz €. 14:

Zadavatel trva na ptvodnim znéni smlouvy.

Dotaz €. 15:
CL. 11.6. SoD. Zadéme o vypusténi formulace ,nebo i vy$sich* v éésti tykajici se technickych a cenovych parametrti

nahradniho pinéni. Tato formulace umoZriuje objednateli nahradit vadné plnéni technologicky ,lepsi“ verzi na naklady
zhotovitele, coz v tomto kontextu zaklada nepfiméfené ekonomické riziko.

Odpovéd na dotaz €. 15:

Zadavatel trva na pivodnim znéni smlouvy.

Dotaz €. 16:

Cl. 11.8 SoD:

- Zadame doplnéni povinnosti objednatele pisemné oznémit zhotoviteli postoupeni prav ze zaruky na treti osobu.
Zhotovitel musi byt prokazatelné informovan, na koho pfechéazi prava, jinak neni mozné pinit své povinnosti ani Fidit
vztah s novym subjektem.

- Zadéme omezeni prév tretich osob na uplatriovéni zaruky pouze v rozsahu préav, kterd mél piivodné objednatel. Bez

omezeni vznika riziko, Ze novy subjekt bude poZadovat plnéni nad ramec ptvodniho smluvniho vztahu.

Odpovéd na dotaz €. 16:

Zadavatel trva na puvodnim znéni smlouvy.

Dotaz €. 17:

Cl. 11.9 SoD

- Zadame vypusténi povinnosti odstrariovat i sporné vady ve sjednanych Ih(tach bez ohledu na oprévnénost
reklamace. Zhotovitel nese veSkeré naklady, rizika i Casové zatiZzeni na zakladé jednostranného tvrzeni objednatele,
coZ je nevyvazené a neprijatelné.

- Zadéme vypustit jednostranné pravo objednatele urdit znalce k posouzeni oprévnénosti reklamace. Rozhodovéni

znalce ma zasadni dopady, a proto musi byt vZdy urCen dohodou obou stran, nebo prostrednictvim profesni
organizace (napf. CKAIT).

Odpovéd na dotaz €. 17:

Zadavatel trva na puvodnim znéni smlouvy.




Dotaz €. 18:
Cl. 11.10.2 SoD. Zadame o upfesnéni, Ze se tento ¢lének vztahuje pouze na dilenskou dokumentaci zpracovanou

zhotovitelem. Soucasné znéni je vagni a mize byt vykladano i na jiné &asti dokumentace nebo ¢&asti mimo
odpovédnost zhotovitele.

Odpovéd' na dotaz €. 18:

Zadavatel trva na pivodnim znéni smlouvy.

Dotaz €. 19:
Cl. 11.10.3 SoD. Zédame o vypusténi aplikace tohoto &lanku na jiz hotovou projektovou dokumentaci. Odstrariovéani

vad projektové dokumentace po jejim odevzdani a schvaleni v tomto rozsahu a rezZimu je nestandardni a obtizné
proveditelné.

Odpovéd na dotaz €. 19:

Zadavatel trva na ptvodnim znéni smlouvy.

Dotaz €. 20:
Cl. 11.11.1 SoD. Zédame o sjednoceni tohoto &lanku s ¢lankem 11.4 tak, aby nevznikaly dva odli$né rezimy pro totéz

plnéni. Soucasna existence dvou rozdilnych pravidel pro odstrariovani vad vnasi do smluvniho vztahu pravni
nejistotu.

Odpovéd’ na dotaz €. 20:

Zadavatel trva na pivodnim znéni smlouvy.

Dotaz ¢. 21:

Cl. 11.14 SoD. Zadéme specifikaci, které dal$i préavni predpisy maji byt timto ustanovenim minény. Obecné odkazy
na pravni pfedpisy mohou roz$ifovat odpovédnost nad rémec zakonné ¢&i smluvni tpravy bez jasného rozsahu.

Odpovéd’ na dotaz €. 21:

Zadavatel trva na pivodnim znéni smlouvy.

Dotaz €. 22:

Cl. 11.18 a 11.19 SoD. Zadame upravit odpovédnost za nemajetkovou Ujmu a za djmu zplsobenou chybnymi
informacemi v BIM modelu tak, aby odpovidala obecné odpovédnosti dle obcanského zakoniku. Soucasné znéni je
Jjednostranné, nepfimérené rozSifuje odpovédnost zhotovitele a nebere v potaz soucinnost a odpovédnost objednatele
nebo dalSich subjektu.

Odpovéd’ na dotaz €. 22:

Zadavatel trva na pivodnim znéni smlouvy.




Dotaz ¢. 23:
Cl. 11.20. Zadéme upfesnéni a omezeni rozsahu odpovédnosti zhotovitele za ujmu zpisobenou tfetimi osobami.

Zhotovitel nemizZe nést odpovédnost za neurcité a potencialné neomezené naroky tretich stran, jejichZz vzniku
nemuzZe zabranit.

Odpovéd’ na dotaz €. 23:

Zadavatel trva na pivodnim znéni smlouvy.

Dotaz €. 24:

Cl. 12.1.7 SoD. Zadame snizeni smiluvni pokuty na 1.000 K& za den prodleni a jednotlivou vadu. Sazba 2.000 K&
denné za kazdou vadu neodpovida realnym Skodam a pfi soubéhu vad muze jit o neumérné sankce.

Odpovéd na dotaz €. 24:

Zadavatel trva na ptvodnim znéni smlouvy.

Dotaz ¢. 25:
Cl. 12.1.8 SoD:

- Z&dame snizeni smluvni pokuty v zaruéni dobé na 2.000 K& za den a vadu. Vy$e 5.000 K& za vadu denné je s
ohledem na kratké Ihity neadekvatni a vyrazné prevysuje standardni trzni droveri.

- Z&dame vypustit hodinovou sankci ve vysi 1.000 K& za zapodatou hodinu. Tato sankce je extrémné pfisna,
nereflektuje realné Skody a v dennim prepoctu mize Cinit az 24.000 K¢, cozZ je neakceptovatelné.

Odpovéd na dotaz €. 25:

Zadavatel trva na pivodnim znéni smlouvy.

Dotaz €. 26:

Cl. 12.1.8 SoD: - Zadéme snizeni smluvni pokuty v zaruéni dobé na 2.000 K& za den a vadu. Viyse 5.000 K& za vadu
denné je s ohledem na krétké Ihity neadekvatni a vyrazné prevy$uje standardni trzni drover. - Zédéme vypustit
hodinovou sankci ve vy$i 1.000 K& za zapocatou hodinu. Tato sankce je extrémné prisna, nereflektuje realné skody a
v dennim prepoctu mize Cinit az 24.000 K¢, coz je neakceptovatelné.

Odpovéd na dotaz €. 25:

Zadavatel trva na puvodnim znéni smlouvy.

Dotaz ¢. 27:

Clanek 4.1.4 SOD
Podle pfedmétného c¢lanku je pfedmétem dila téz ,inZenyrska c¢innost za ucCelem zajisténi vydani kolaudaéniho
rozhodnuti prislusnym stavebnim aradem anebo v souvislosti se zménou zaméru pred dokoncenim (dale jen
JinZenyrska ¢&innost®), v ramci jejihoZz vykonu zhotovitel zajisti veSkera nezbytna rozhodnuti, povoleni, stanoviska
prislusnych spravnich organd a provede dalsi Gkony nezbytné pro realizaci a uzivani stavby (nad ramec vydanych
povoleni zaméra,).

Zdadame o presné vymezeni, o jaky bude pldnovany rozsah inzenyrské éinnosti v souvislosti se zménou
zaméru pred dokoncéenim. Podle nazoru dodavatele nelze takto neurcité vymezeny prfedmét dila nacenit. Neni
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ani jisté, zda zména zaméru pred dokoncenim bude realizovana ¢i nikoliv. Z téchto divodu nemize dodavatel
odpovédné nacenit svoji ¢innost spojenou s inZzenyrskou ¢innosti pro zménu zaméru. Za uc¢elem objektivniho
vypracovani cenové nabidky navrhujeme inZenyrskou éinnost pro zménu zaméru z pfedmétu dila vypustit a
jeji pfFipadné nacenéni feSit v reZimu zménového fizeni jako viceprace.

Odpovéd na dotaz €. 27:

Zadavatel trva na ptvodnim znéni smlouvy.

Dotaz €. 28:
Clanek 5.2 SOD

~VYzva k zahajeni plnéni bude ucinéna nejpozdéji do 1 roku od nabyti Gc¢innosti této smlouvy. Pokud nebude ucinéna
v této Ihaté, smlouva bez daliho zanika. V pripadé, Ze z jakychkoli divodi na strané objednatele (tedy zadavatele)
nebo uzivatele nebude mozné dodrzet terminy zahajeni pinéni, pfedani a pfevzeti stavenisté nebo zahajeni provadéni
stavby, je zadavatel jako objednatel Ci uZivatel opravnén tyto terminy posunout ¢i pfiméfené prodlouZit a zaroveri se
posouvaji automaticky i terminy ukonéeni plnéni. Vyzva k zahajeni plnéni bude uc¢inéna nejpozdéji do 1 roku od
nabyti ucinnosti smlouvy. Pokud nebude uc¢inéna v této Ihité, smlouva bez dal§iho zanika. Po doruceni této vyzvy (Ize
dorucit e-mailem) je zhotovitel povinen prevzit stavenisté od objednatele do 3 pracovnich dnt od vyzvy objednatele k
jeho prevzeti a zahdjit provadéni viastni stavby do 3 pracovnich dni ode dne predani stavenisté a v provadéni radné
pokracovat za pouZiti dostate¢ného poctu kvalifikovanych pracovnikt. Stavenisté musi byt ke dni pfedani prosté
vSech pravnich a faktickych vad branicich zahajeni stavby podle této smlouvy.

Zadame o upravu termini. Obecné Ihity pro zadavatele podle vyse uvedeného odstavce jsou pfilis vagni a
Ihaty pro dodavatele naopak prilis pFisné.

Lhata jeden rok pro uéinéni vyzvy k provadéni dila

i. dodavateli prijde zbyte¢né dlouha. Existuje néjaky duvod, pro¢ zadavatele potfebuje tak dlouhou lhatu k pro
vyzvu k zahadjeni dila?

ii. Nereflektuje mozny ¢asovy posun harmonogramu praci do klimaticky nevhodnych obdobi.
iii. dodavatel nema jistotou zahajeni plnéni a smlouva mizZe byt zadavatelem ukoncena bez divodu na strané
dodavatele pouhym nezaslanim vyzvy k zahdjeni plnéni ve Ihité 1 roku. Dodavatel povaZuje takovou smluvni

podminku za nepfimérenou a zada jeji odstranéni.

Terminy pro prevzeti stavenisté a zahdjeni stavby jsou (navic v kontextu rocni lhiaty pro vlastni vyzvu)
neprimérené kratké.

Ackoliv dodavatel chdpe, Ze v praxi jsou tyto ¢innosti vice zavislé na vlastni dohodé stran, neni divod v ramci
smluvniho rémce k nastaveni takto diametralné odlisnych Ihat. Zaddme proto zadavatele o upravu Ihdt,
zejména za ucéelem zachovani proporcionality Ihiat pro smluvni strany o prodlouZeni Ihity k zahdjeni stavby.

Odpovéd’ na dotaz €. 28:

Zadavatel trva na pivodnim znéni smlouvy.

Dotaz €. 29:

Zadavatel v rémci dokumentu Souhrnné Cestné prohlaseni a kryci list poZaduje, aby dodavatel uvedl, zda hodla
k plnéni verejné zakazky vyuZit poddodavatele, a v pripadé kladni odpovédi doloZil jejich seznam. Jak ma dodavatel
postupovat, pokud vyuziti poddodavatelti predpoklada, avSak konkrétni subjekty nejsou v dobé podani nabidky
znamy?

Odpovéd na dotaz €. 29:

Pokud dodavatel pouze pfedpoklada vyuziti poddodavateltl a v dobé podani nabidky mu nejsou znami, tak je do
nabidky neni povinen uvadét.




Vzhledem k povaze zmén provedenych na zakladé této dodatecné informace rozhodl

Zadavatel o priméreném prodlouzeni lhity pro podani nabidek. Lhtita pro podani nabidek

tak konci dne 31.10.2025 v 10:00 hodin.

Toto vysvétleni zadavaci dokumentace bude uvefejnéno

https://zakazky.cenakhk.cz/profile _display 2.html v detailu uvedené zakazky.

Priloha:
1) 10 Priprava uzemi-soupis praci dle dodate¢né informace €. 2
2) Kniha svitidel dle dodate¢né informace €. 2

3) Navrh smlouvy o dilo ve znéni dodate¢né informace ¢. 2

V Hradci Kralové dne 14.10.2025

na

profilu zadavatele na

Digitalné podepsal
Mgr. Zuzana Mar. Zuzana

Stoklasa Stoklasa Fusova

r X Datum: 2025.10.14
usova 09:43:28 +02'00"

Mgr. Zuzana Stoklasa Fusova
oddéleni vefejnych zakazek
na zakladé povéfeni
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