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Vysvétleni / doplnéni / zména zadavaci dokumentace ¢. 3

Vefejna zakazka: Dodavka CT — vypoéetni tomograf, injektor kontrastni latky a pomocna
hrazda pacienta pro Nemocnici Rychnov nad Knéznou

Ev. &. VVZ: Z22024-048445

Zadavatel povéreny zastupovat spole¢né zadavatele dle bodu 1.7 zadavaci dokumentace:

Kralovéhradecky kraj, se sidlem Pivovarské nameésti 1245, 500 03 Hradec
Kralove, ICO 708 89 546

Zpuisob zadani: nadlimitni rezim vefejné zakdzky na dodavky zaddvané v otevieném fizeni
podle zdkona &. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni
pozdéjSich pfedpisu (dale jen ,zakon*)

Zadavatel poskytuje vysvétleni zadavaci dokumentace v souladu s § 98 zakona na zakladé
predchozi zadosti dodavatele.

Dotaz ¢. 1

zadavatel v pfiloze €.2 zadavaci dokumentace Technické podminky uvadi jako poZzadované parametry:

Hodnoceny parametr

1.9 | prdmér otvoru gantry min. 80 cm (musi byt spinén)

Pozadavek je absolutni,

1.17 | minimalni Sife detektoru 38 mm p o
musi byt splnén

Jednotlivi vyrobci CT zafizeni pro danou kategorii poptavaného CT, tedy CT segmentu se Sifi detektoru
38 mm, respektive 40 mm, nabizi CT s primérem otvoru gantry 70, 72, 75, 80 a 82 cm. Zadavatel ze
Skaly moznych konstrukénich feSeni vybral pouze dvé takové a to stanovenim minimalniho rozméru
gantry 80 cm.

Vyrobce, jehoZz zastupujeme nabizi k v dané kategorii CT s primérem otvoru gantry 75 cm, ktery
naplfiuje zadavatelem poZzadovany klinicky u€el pouziti predmétného CT pfistroje. Vzhledem k tomu, Ze
zadavatel parametr ,prdmér gantry min. 80 cm*“ stanovil jako hodnoceny domnivame se, Ze zadavatel
ma moznost akceptovat nabidku CT s primérem gantry 75 cm a stanovit jej jako minimalni hodnotu.
Zadavatel tak, rozsifi po¢et moznych uchaze¢l hospodarské soutéze bez toho, aniz by takovym krokem
umoznil nabidku CT nizSi kategorie nenaplnujici zadavatelem uvazovany ucel pouziti — viz. obecné
pozadavky Technickych podminek 1.1 az 1.8.

Bude zadavatel akceptovat nabidku CT s prilmérem otvoru gantry 75 cm?
Navrh zadani parametru €. 1.9 po upravé:
Pramér otvoru gantry min.75 cm. (nad hodnotit pomérove)

Odpovéd’ na dotaz ¢. 1

Zadavatel trva na puvodnim znéni technické specifikace. PoZadovana minimalni hodnota
pruméru otvoru gantry cilené mifi na segment modernich zafizeni vhodnych pro klinické vyuZiti
na urgentnim pfijmu se zvy$ujicim se podilem bariatrickych pacientt ve spoleénosti.



Dotaz ¢. 2

zadavatel v pfiloze €.2 zadavaci dokumentace Technické podminky uvadi jako poZzadované parametry:

vySetfeni provadéné viceenergetickym skenovanim nebo Pozadavek je absolutni, musi byt

1.3 dedikovanym substrakénim skenem spinén

VySetfeni provadéné viceenergetickym skenovanim lze provadét rliznymi technikami s obdobnym
klinickym vysledkem. Zadavatel v parametru 1.3 pfipousti jednu z dalSich technik, a to techniku
skenovani dedikovanym subtrakénim skenem, tedy klinicky ekvivalentni FeSeni. Zadame zadavatele,
aby akceptoval nabidku CT s klinicky ekvivalentnim feSenim, tedy CT, které umozZriuje ziskat b&hem
skenovani spektralni obrazova data pfi typickych 50 keV. Takové klinicky ekvivalentni feSeni napini
zadavatelem poptavané klinické vyuziti stroje definované ostatnimi technickymi parametry (1.67).

Bude zadavatel akceptovat nabidku CT, které umoznuje ziskat béhem skenovani srovnavaci spektralni
obrazova data v rozsahu 50 keV s prumérem otvoru gantry 75 cm?

Navrh zadani parametru €. 1.3 po upraveé:

VySetfeni provadéné viceenergetickym skenovanim nebo dedikovanym substrakénim skenem nebo
ziskani typického spektralniho 50 keV scanu.

Odpoveéd’ na dotaz ¢. 2

Ne, zadavatel nebude akceptovat nabidku CT, které umoZriuje ziskat béhem skenovani
srovnavaci spektralni obrazové data v rozsahu 50 keV s priimérem otvoru gantry 75 cm. Jak
zadavatel uved! vy3e, trva na svém plvodnim znéni parametru ohledné min. stanovené hodnoty
priméru otvoru gantry. Zaroveri trva na technickou specifikaci popsané urovni poptavaného
zafizeni.

Dotaz €. 3

zadavatel v priloze ¢.2 zadavaci dokumentace Technické podminky uvadi jako pozadovany a zarover
hodnoceny parametr:

laserové navadéni jehly pfi intervencich (oznaceni mista Hodnoceny parametr

[§2 vpichu, vizualizace sklonu jehly) zabudované v CT gantry (ano / ne)

Chapeme zamér zadavatele bonifikovat dodani intervenéniho modulu — vybaveni, usnadfiujiciho
provadéni intervenénich vykonl. Nicméné na trhu existuji klinicky naprosto ekvivalentni konstrukéni
feSeni pracujici na odliSném principu, tj. vyuzivaji jiné nez laserové navadéni jehly pomoci laserl
zabudovanych do gantry. Jedna se o feSeni vedouci k vysSi pfesnosti, a tedy kvalitng&jSim klinickym
vysledkim. Jedna se o CT-navigaci fungujici na elektromagnetickém principu (EM), které je funk&ni pro
jakékoli perkutanné navadéné CT postupy. Toto kvalitngjsi plnéni na rozdil od laserového mohou dodat
vSichni dodavatelé. ZvySena kvalita nabizeného plnéni oproti laserovému spociva zejména v pfesné 3D
vizualizaci jehly na realném obraze, coz pfinasi sniZeni podtu ,pfepichnuti®, sniZzeni po¢tu opakovani
skend — vyznamné snizeni radiacni zatéze a vyznamné zkraceni doby ¢asové naroénych intervenci.

Zadame zadavatele, aby upustil od bonifikovani pouze jednoho konstrukéniho Feseni navadéni jehly,
definovanym jako: laserové navadéni jehly pfi intervencich (oznaceni mista vpichu, vizualizace sklonu
jehly) zabudované v CT gantry. Zadavatel bonifikaci takového, tedy jediného konstrukéniho feSeni,
diskriminuje ostatni uchazece, ktefi nabizi klinicky ekvivalentni feSeni. Bonifikaci klinicky shodného,
tedy ekvivalentniho feSeni zadavatel narovna podminky hospodarské soutéze pro vSechny uchazece.

Bude zadavatel bonifikovat shodnym poctem bodu dodani klinicky ekvivalentniho systému navadéni
jehly (oznaceni mista vpichu, vizualizace sklonu jehly) pfi intervenénich vykonech pracujiciho na
principu elektromagnetické navigace?



Navrh zadani parametru €. 1.12 po Upravé:

Laserové navadeéni jehly pfi intervencich (oznacéeni mista vpichu, vizualizace sklonu jehly) zabudované
v CT gantry nebo elektromagnetickou intervencni CT navigaci.

Doporucujeme zvysit hodnoceni parametru 1.12 — navigaéni CT intervencni modul na 20 % z davodu
hodnoty daného doplriku, jemuz 10 % hodnoceni neodpovida.

Odpovéd na dotaz ¢. 3

Zadavatel trva na puvodnim znéni technické specifikace nastaveném hodnoceni tohoto
parametru. V ramci hodnoceni je zde zvyhodnéno integrované konstrukéni feSeni bez nutnosti
pofizeni externiho zafizeni.

Dotaz ¢. 4

zadavatel v pfiloze ¢.2 zadavaci dokumentace Technické podminky uvadi jako poZadovany a zaroven
hodnoceny parametr:

Hodnoceny parametr

1.14 vykon generatoru min. 72 kW (musf byt spinén)

Zadame o zruseni tohoto HP a ponechani pouze jako povinného parametru z divodu kdy jednotliva
rozdilna technicka — konstrukéni feSeni CT maji pro rizné prdméry gantry rozdilna SID. To znamena,
Ze CT se 100 kW generatorem a gantry cca 80 cm ma fakticky velmi shodny efektivni vykon pfi
porovnani s nasim CT s gantry 75 cm, a pravé a pouze tento efektivni vykon je tim, ktery mGzeme vyuzit
pfi CT vySetieni, nikoliv vykon nominalni, ktery nereflektuje ztraty ze vzdalenosti ohnisko — detektor,
plynouci z vyrazné vétsiho SID, které je u CT s gantry okolo 80 cm cca o 30 cm vétsi, tzn kolem 110
cm, kdezto u nami nabizeného fesSeni CT s gantry 75 cm diky velké prostorové optimalizaci pouhych
cca 95 cm. To znamena, ze vykon 72 kW pfi SID 95 cm je geometrickym ekvivalentem vykonu 96 kW
pfi srovnani vici CT s SID okolo 110 cm odpovidajicim CT s gantry kolem 80 cm a $patnou prostorovou
optimalizaci.

Pfipadné navrhujeme hodnotit parametr efektivniho vykonu v souvislosti s geometrii CT, jedna se o
technicky i klinicky spravné hodnoceni parametru vykonu CT a nikoliv srovnavani neporovnatelnych
nominalnich velicin.

Zde mluvime pouze o porovnani vykonové efektivity vzhledem k fyzikalnim zavislostem a konstrukci
CT, tzn. pouhda technicka fakta, ktera jsou nezpochybnitelna, nikoliv vliv dopadu rekonstrukénich
postupll na efektivni vykon, kde maji rekonstrukce typu DLIR dalSi jednoznacny pfinos pro zvyseni
efektivniho vykonu CT.

Z vySe uvedeného navic vyplyva, Ze u CT s neoptimalizovanym SID se pouzivaji generatory o vysokém
vykonu okolo 100 kW pouze z dlivodu kompenzace ztrat vykonu s narustem vzdalenosti bez jakéhokoliv
klinického pfinosu nebo pfidaného vykonového zisku. Tato feSeni navic pusobi negativné na zvySenou
spotfebu elektrické energie pfi shodném vysSetfeni oproti CT s optimalizovanym SID o vice jak 33 %.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 4

Jak jiz bylo zminéno v pfedchozich dotazech, zadavatel trva na plvodnim znéni parametru
ohledné min. stanovené hodnoty pruméru otvoru gantry. Zadavatel trva na technickou
specifikaci popsané urovni poptavaného zarizeni i z hlediska poZzadavku na vykon generatoru.
Zadavatel nebude rusit a ani upravovat tento hodnoceny parametr.

Dotaz ¢. 5

zadavatel v pfiloze €.2 zadavaci dokumentace Technické podminky uvadi jako poZzadované parametry:

PoZadavek je absolutni, musi byt

1.15 tepelna kapacita rentgenky min. 7,5 MHU splnén




Pozadavek je absolutni, musi byt

maximalni skenovaci ¢as min. 100 s o
splnén

‘ 1.24

Chapeme zamér zadavatele stanovit hodnotou tepelného vykonu rentgenky schopnost systému CT
pracovat kontinualné bez nutné chladici pfestavky. Nami nabizeny CT stroj je vybaven vysoce
efektivnim chladicim systém rentgenky umoznujici provadéni kontinualniho skenovani minimainé 120
s, coz prevySuje zadavatelem poZadovany maximalni skenovaci ¢as min. 100 s (1.24). Sou¢asné nami
nabizené CT disponuje tepelnou kapacitou rentgenky 7 MHU a ekvivalentnim tepelnym vykonem 50
MHU.

Bude zadavatel akceptovat nabidku CT zafizeni s tepelnou kapacitou rentgenky 7 MHU a 50 MHU
ekvivalentnim vykonem?

Odpovéd na dotaz ¢. 5

Ne, zadavatel nebude akceptovat nabidku CT zarizeni s tepelnou kapacitou rentgenky 7 mHU
a 50 MHU ekvivalentnim vykonem. Zadavatel trva na technickou specifikaci popsané Grovni
poptavaného zarizeni, a to i z hlediska poZadavku na tepelnou kapacitu rentgenky.

Dotaz ¢. 6

zadavatel v zadavaci dokumentaci a v pfiloze ¢.2 zadavaci dokumentace Technické podminky stanovil
nékteré parametry jako hodnocené. Chapeme, Ze zadavatel timto krokem chce docilit dodani CT
pfistroje nejvy$Si mozné kvality vybavenym i klinicky unikatnimi opcemi. Z tohoto ddvodu chceme
zadavateli navrhnout zvazeni moznosti rozSifeni hodnocenych parametrd o klinicky vyznamny
parametr, ktery ma zasadni dopad na klinické vySetfovaci moznosti a to:

Maximalni mozné zobrazené FOV min. 700 mm a hodnotit jej dle klinické vyznamnosti vahou min 10 %.
Odpovéd na dotaz ¢. 6

Zadavatel trva na puvodnim znéni technické specifikace a stavajicim systému hodnoceni
nabidek. Zadavatel nebude nijakym zplsobem rozsifovat hodnocené parametry.

Dotaz ¢.7

Navrh na hodnoceni klinicky vyznamného parametru, vychazejici z povinného parametru:

1.26 Rozlieni v LP/cm miniméalné 18,5 LP/cm pro MTF 2 %.

Parametr doporuc€ujeme upravit — rozdélit na dva a pouzit jako hodnoceny:

1. Rozlieni v LP/cm minimalné& 10 LP/cm pro MTF 10 %. (pov. parametr a hodnotit nad 10 LP/cm)
2. Rozliseni v LP/cm minimalné 6 LP/cm pro MTF 50 %. (pov. parametr a hodnotit nad 6 LP/cm)

Jedna se o zasadni kvalitativni parametr s vyznamnym klinickym vyznamem — pohybujme se tedy
zadanim v diagnostickém rozsahu, a nikoliv extrémnich hodnotach.

Odpovéd na dotaz ¢. 7

Zadavatel trva na puvodnim znéni technické specifikace a stavajicim systému hodnoceni
nabidek. Jak uved! vyse, zadavatel nebude nijakym zplisobem rozSifovat ¢i upravovat jim
stanovené hodnocené parametry.

Dotaz ¢. 8

zadavatel v pfiloze ¢.2 zadavaci dokumentace Technické podminky uvadi jako poZadovany a zaroven
hodnoceny parametr:

rekonstrukéni rychlost obrazu iterativni metodou z RAW dat
1.38 (ASIR-V, IMR, AIDR3D ENHANCED, ADMIRE) minimalné
40 obrazl za sekundu

Hodnoceny parametr
(musi byt spInén)




Renomovani vyrobci CT nabizi rekonstrukéni rychlost obrazu iterativni metodou z RAW dat 50-55
obrazli za sekundu jako standartni vykonnosti parametr, proto hodnoceni takového parametru je
bezvyznamné. Doporucujeme zadavateli tento parametr vyloucit z hodnocenych parametr(i a ponechat
jej jako parametr povinny.

Vylougi zadavatel parametr 1.38 - rekonstrukéni rychlost obrazu iterativni metodou z RAW dat (ASIR-
V, IMR, AIDR3D ENHANCED, ADMIRE) minimalné 40 obraz(i za sekundu z hodnocenych a ponecha
jej jako povinny?

Odpovéd’ na dotaz ¢. 8

Ne, zadavatel nebude vylucovat parametr z hodnocenych parametri. Zadavatel trva na
plvodnim znéni technické specifikace a stavajicim systému hodnoceni nabidek.

Dotaz ¢. 9

zadavatel v priloze ¢.2 zadavaci dokumentace Technické podminky uvadi jako pozadovany a zarover
hodnoceny parametr:

Hodnoceny parametr

1.39 rekonstrukce obrazu pomoci umélé inteligence
(ano / ne)

Parametr je hodnocen vahou 10 % coz neodpovida klinické hodnoté této opce vzhledem k zasadnimu
klinického benefitu takové technologie v porovnani s technologii rekonstrukce obrazu z RAW dat
iterativni metodou. Doporu€ujeme zadavateli pfidélit vahu hodnoceni parametru 1.39 minimalné 30 %
vzhledem ke klinickému vyznamu a ekonomické naroCnosti, kterou zadavatelem zvolena mira
hodnoceni ani zdaleka nepokryva, natoz aby hodnotila i pfidanou hodnotu klinického pfinosu.

Pozadujeme, aby zadavatel hodnotil parametr 1.39 odpovidajici vahou 30 %.
Odpovéd na dotaz ¢. 9

Zadavatel neakceptuje tento poZadavek. Zadavatel trva na plvodnim znéni technické
specifikace a stavajicim systému hodnoceni nabidek.

Dotaz ¢. 10

zadavatel v pfiloze ¢.2 zadavaci dokumentace Technické podminky uvadi jako poZadovany a zaroven
hodnoceny parametr:

chlazeni technologie vodou, jednotka chlazeni umisténa Hodnoceny parametr

1e] v technické mistnosti (ano / ne)

Renomovani vyrobci CT, chlazeni svych systém( CT feSi konstrukéné riznymi zplsoby. Chlazeni
vodou pouziva pouze jeden jediny vyrobce. Konstrukéni fedeni chlazeni systému nema naprosto zadny
klinicky ani odpovidajici technicky pfinos. Tomuto parametru je navic zadavatelem pfidéleno
nesmysluplné vysoké hodnoceni, ¢imz zadavatel bezdlvodné sjednava vyhodu jednomu jedinému
vyrobci bez klinického opodstatnéni. Zadame zadavatele o narovnani podminek hospodéarské soutéze
zruSenim parametru 1.71 v€etné& jeho hodnoceni a nahrazenim tohoto parametru jinym klinicky
relevantnim parametrem napf.:

,Nutna davka CTDlvol pro nizkokontrastni rozliSeni 5 mm objektu @ 0,3 % (120 kV, fez 10 mm, 20 cm
Catphan phantom) pfi helikalnim skenovani a iterativni rekonstrukci max. 8 mGy.“ (pov. parametr a
hodnotit pod 8 mGy)



Odpovéd’ na dotaz ¢. 10

Zadavatel se k tomuto parametru vyjadril jiz ve Vysvétleni / doplnéni / zména zadavaci
dokumentace €. 2 ze dne 28. 3. 2025. Neni pravdou, Ze konstrukéni feSeni chlazeni systému
nema Zadny odpovidajici technicky a klinicky pfinos. Tento parametr cilené zvyhodriuje
technické feSeni chlazeni, které umoZzriuje snizit trovefi hluku a prasnost v prostoru vysetfovny.
Nicméné nesplnéni tohoto parametru nevylucuje nabidku s jinou technologii chlazeni z dal$i
ucasti na zadavacim Fizeni vefejné zakazky tak, jak vyplyvé z ¢l. 7.2 zadavaci dokumentace.
Zadavatel tedy trva na svém plvodnim znéni technické specifikace a stavajicim systému
hodnoceni nabidek.

Dotaz ¢. 11

zadavatel v zadavaci dokumentaci a v pfiloze ¢.2 zadavaci dokumentace Technické podminky stanovil
nékteré parametry jako hodnocené. Chapeme, Ze zadavatel timto krokem chce docilit dodani CT
pFistroje nejvyssi mozné kvality vybavenym i klinicky vyznamnymi a unikatnimi opcemi. Z tohoto diivodu
chceme zadavateli navrhnout zvazeni moznosti rozSifeni hodnocenych parametra o klinicky vyznamny
parametr, ktery ma zasadni dopad na klinické vySetfovaci moznosti, respektive na velikost radiacni
zatéze pacienta a to:

,Nutna davka CTDlIvol pro nizkokontrastni rozliSeni 5 mm objektu @ 0,3 % (120 kV, fez 10 mm, 20 cm
Catphan phantom) pfi helikalnim skenovani a iterativni rekonstrukci max. 8 mGy.“ (pov. parametr a
hodnotit pod 8 mGy)

Odpovéd na dotaz ¢. 11

Ne, zadavatel trva na puvodnim znéni technické specifikace a stavajicim systému hodnoceni
nabidek.

Misto a Ihlita pro podani nabidek

Vzhledem k povaze vysvétleni / doplnéni / zmény zadavaci dokumentace nedochazi ke zméné Ihlty
pro podani nabidek.

Za zastupce zadavatele na zakladé povéreni

Mgr Datum:
g 2025.04.10
Jarmila
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